Sygn. akt | PZ 11/22

POSTANOWIENIE

Dnia 20 kwietnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jozef Iwulski (przewodniczacy, uzasadnienie)
SSN Bohdan Bieniek
SSN Krzysztof Staryk (sprawozdawca)

w sprawie z powddztwa E. P. dziatajgcej jako reprezentant grupy, w sktad ktérej
wchodza: J.B.,,B.D., M. G, .|, .L.J, M. K, M. K1,J. M, . M,,B.P.,E.P.,E. S.i
U. W.

przeciwko Szkole Podstawowej Nr [...] w K.

o zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 20 kwietnia 2023 r.,

zazalenia powddki na postanowienie Sadu Apelacyjnego w todzi

z dnia 11 pazdziernika 2022 r., sygn. akt Ill APa 32/19,

uchyla zaskarzone postanowienie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 11 pazdziernika 2022 r., Il WSC P 3/20 (lll APa
32/19), Sad Apelacyjny w todzi, w sprawie E. P. dziatajgcej jako reprezentant grupy,
w sktad ktérej weszli: J. B., B.D., M. G, I. |, . J., M. K., M. K.1, J. M., I. M., B. P., E.
P., E. S., U. W,, przeciwko Szkole Podstawowej Nr [...] w K., odrzucit skarge
kasacyjng reprezentanta grupy od wyroku Sgdu Apelacyjnego w todzi z dnia 18
grudnia 2019 r., Il APa 32/19.

W uzasadnieniu postanowienia Sad Apelacyjny wywiodt, ze zmienit

zaskarzony wyrok Sgdu Okregowego w Kaliszu i oddalit powddztwo o



wynagrodzenie za prace w godzinach ponadwymiarowych nauczycieli oraz orzekt o
kosztach procesu. W skardze kasacyjnej E. P. dziatajgca jako reprezentant grupy
zaskarzyta wyrok Sgdu Apelacyjnego w catosci, wnoszgc o jego uchylenie i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania. Wartos¢ przedmiotu zaskarzenia
kasacyjnego okreslita na kwote 36.000 zt, nie podajgc sposobu jej wyliczenia.

Sad Najwyzszy zwrocit skarge kasacyjng Sgdowi Apelacyjnemu celem
sprawdzenia wartosci przedmiotu zaskarzenia (w stosunku do kazdego z powodéw
- wspotuczestnikbw formalnych). W wykonaniu wezwania petnomocnik strony
powodowej (reprezentanta grupy) oznaczyt wartos¢ przedmiotu zaskarzenia
osobno w stosunku do kazdego z powododw, podajac, ze wynoszg one dla: a) I. M. i
E. P. po4.500 zt; b) J. B.,,B. D.il. I. po 3.500 zt; c) M. G., M. K. i J. M. po 2.500 z;
d)1.J.,B.P,U. W. po2.000ze) M. K.1iE. S. po 1.500 zt.

Wedtug Sadu Apelacyjnego skarga kasacyjna podlegata odrzuceniu na
podstawie art. 398% § 2 k.p.c. jako niedopuszczalna z racji nieosiggniecia progu
wartosci przedmiotu zaskarzenia. Zgodnie z art. 6 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 17
grudnia 2009 r. o dochodzeniu roszczen w postepowaniu grupowym (aktualnie
jednolity tekst: Dz.U. z 2020 r., poz. 446 ze zm.) pozew w postepowaniu grupowym
w przypadku roszczen pienieznych powinien okreslaé wysokoS¢ roszczenia
kazdego z cztonkéw grupy lub podgrupy. Zdaniem Sadu Apelacyjnego przedmiotem
ochrony udzielanej w postepowaniu grupowym sg prawa podmiotowe, ktorych
wiascicielami sg podmioty prawa cywilnego majgce w tym procesie status cztonkéw
grupy. Konsekwencjg tego jest, ze przedmiot udzielanej ochrony w tym procesie
jest analogiczny do przedmiotu ochrony udzielanej w innych procesach cywilnych
prowadzonych wedlug przepisbw Kodeksu postepowania cywilnego. To zas
oznacza, ze postepowanie grupowe ma na celu udzielenie ochrony prawnej wielu
pojedynczym prawom podmiotowym, co z kolei nakazuje przyjg¢, ze proces w
postepowaniu grupowym jest analogiczny w swoich istotnych zatozeniach do
instytucji wspétuczestnictwa w sporze. Uwzgledniajgc art. 3986 § 3 k.p.c., Sad
Apelacyjny stwierdzit, Zze w rozpoznawanej sprawie - tak, jak przy
wspotuczestnictwie - wystepuje wielo$¢ przedmiotow ochrony i wielos¢ wartosci
przedmiotu zaskarzenia. Dla dopuszczalnosci wniesienia skargi kasacyjnej

konieczne jest wiec spetnienie indywidualnie przez kazdego z cztonkoéw grupy



warunkéw dopuszczalnosci wniesienia skargi kasacyjnej. Tres¢ art. 24 ustawy o
dochodzeniu roszczen w postepowaniu grupowym przemawia takze za tym, ze
warunki dopuszczalnosci wniesienia skargi kasacyjnej nalezy oceniaC przez
regulacje art. 3982 k.p.c., ktéry nie pozostawia watpliwosci, ze "zaden z czionkow
grupy nie osiggngt ustawowego progu kasacyjnosci" okreslonego na dziesie¢
tysiecy ztotych, co czyni skarge kasacyjng niedopuszczalng.

Postanowienie Sadu Apelacyjnego do Sadu Najwyzszego zazaleniem
zaskarzyt reprezentant grupy, zarzucajgc naruszenie: 1) art. 24 ust. 1 ustawy o
dochodzeniu roszczen w postepowaniu grupowym w zwigzku z art. 398 § 1 k.p.c.,
przez uznanie, ze strone w rozumieniu tego przepisu jest kazdy czionek grupy z
osobna; 2) art. 24 tej ustawy, przez analogiczne zastosowanie przepiséw o
wspotuczestnictwie procesowym, podczas gdy przepis ten zezwala na odpowiednie
lub wprost zastosowanie przepiséw Kodeksu, jezeli dane zagadnienie nie zostato
szczegotowo uregulowane w tej ustawie, co doprowadzito do uznania kazdego z
cztonkdébw grupy za zdolnego do wniesienia samodzielnej skargi kasacyjnej, a w
konsekwencji doprowadzito do; 3) naruszenia art. 24 ust. 1 ustawy o dochodzeniu
roszczen w postepowaniu grupowym w zwigzku z art. 3982 § 1 k.p.c. przez
odrzucenie skargi kasacyjnej powoda - reprezentanta grupy, wskutek stwierdzenia
nieprzekroczenia progu kasacyjnego.

Skarzagcy wniost o uchylenie zaskarzonego postanowienia, bez
przekazywania sprawy do ponownego rozpoznania; nadanie sprawie dalszego
biegu w razie uwzglednienia zazalenia oraz zasgdzenie od pozwanej na rzecz
powoda Kkosztow postepowania zazaleniowego, w tym kosztow zastepstwa
procesowego wedtug norm przepisanych.

W odpowiedzi na zazalenie strona pozwana wniosta o jego oddalenie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie jest zasadne.
Gtownym zarzutem podniesionym w zazaleniu jest naruszenie przez Sad
Apelacyjny art. 24 ustawy o dochodzeniu roszczen w postepowaniu grupowym.

Stosownie do tresci tego przepisu w zakresie nieuregulowanym w ustawie



(o dochodzeniu roszczeh w postepowaniu grupowym) stosuje sie odpowiednio
przepisy ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. - Kodeks postepowania cywilnego, z
wylgczeniem art. 8, art. 117-124, art. 194-196, art. 204, art. 205, art. 205§ 2i 5
oraz art. 425-505'4. Sgd drugiej instancji uznat, Zze na mocy tego przepisu warunki
wniesienia skargi kasacyjnej nalezy ocenia¢ przez pryzmat art. 3981 i 3982 § 1
zdanie pierwsze k.p.c. a w postepowaniu grupowym stosuje sie instytucje
wspotuczestnictwa formalnego w sporze (art. 72 § 1 pkt 2 k.p.c.). To zas powoduje
obowigzek spetnienia przez kazdego cztonka grupy warunkéw dopuszczalnosci
wniesienia skargi kasacyjnej ze wzgledu na wartos¢ przedmiotu zaskarzenia, ktora
w sprawach z zakresu prawa pracy wynosi dziesie¢ tysiecy ztotych (3982 § 1 zdanie
pierwsze k.p.c.).

Pogladu tego Sad Najwyzszy nie podziela.

Postepowanie grupowe umozliwia dochodzenie wielu (czesto drobnych)
roszczen w jednym postepowaniu. Powodztwo wytacza reprezentant grupy, ktory
prowadzi postepowanie w imieniu wtasnym, na rzecz wszystkich cztonkow grupy
(art. 4 ust. 1 i 3 ustawy o postepowaniu grupowym). Nie ulega wiec watpliwosci, ze
to reprezentant grupy (podgrupy) jest strong postepowania.

Oznacza to, ze wudziatu grupy podmiotow po stronie powodowej w
postepowaniu grupowym (cztonkdw grupy) nie mozna kwalifikowaé jako
wspotuczestnictwa formalnego w rozumieniu przepisow Kodeksu postepowania
cywilnego (co najwyzej mozna uzna¢, ze ich udziat jest podobny do
wspoétuczestnictwa procesowego). Cztonkom grupy nie przystuguje bowiem status
strony w znaczeniu procesowym w postepowaniu grupowym i dlatego nie majg w
tym postepowaniu zastosowania przepisy Kodeksu o wspétuczestnictwie (dziatu 1,
wspoétuczestnictwo w sporze; art. 72-74 k.p.c.). Uczestnictwo podmiotéw po stronie
powodowej jest uregulowane w ustawie (art. 4 ust. 1 i 3 ustawy o postepowaniu
grupowym), co wylgcza stosowanie w tym zakresie przepiséw Kodeksu
postepowania cywilnego. Cechg charakterystyczng wspotuczestnictwa w sporze
jest mozliwos¢ wspotwystepowania wielu osdb w procesie obok siebie w
charakterze strony. Tymczasem w postepowaniu grupowym po stronie powodowe]
uczestniczy wytgcznie jeden podmiot, to jest reprezentant grupy (pomijajgc sytuacje

polegajgca na uczestniczeniu w postepowaniu kilku podgrup, w ktérej mozna



rozwaza¢ stosowanie Kodeksowych zasad wspoétuczestnictwa). Ponadto w
przypadku wspdtuczestnictwa formalnego wzgledem postepowania grupowego
wystepuje zasadnicza réznica juz na etapie wszczecia postepowania w postaci
przestanki wtasciwosci sgdu. Wedtug Kodeksu wiasciwos¢ sgadu musi by¢
uzasadniona dla wszystkich roszczehn lub zobowigzan z osobna, jak tez dla
wszystkich wspolnie (art. 72 § 1 pkt 2 k.p.c.). Tymczasem w postepowaniu
grupowym przesgdzona jest wtasciwosé rzeczowa sgdu okregowego (art. 3 ust. 1
ustawy o dochodzeniu roszczen w postepowaniu grupowym) a wage (waznosc)
spraw w tym postepowaniu - mimo czesto dochodzenia drobnych, poszczegolnych
roszczen - podkresla rozpoznawanie sprawy, takze w pierwszej instancji w sktadzie
trzech sedziow zawodowych (art. 3 ust. 2 tej ustawy). W zwigzku z tym nalezy
uznac, ze zastosowanie przepisow Kodeksu postepowania cywilnego dotyczgcych
wspotuczestnictwa procesowego (formalnego) jest wytgczone w postepowaniu
grupowym, cho¢ dla skonstruowania wyroku uwzgledniajgcego powoddztwo
niezbedne jest oznaczenie roszczen pienieznych poszczegolnych czionkéw grupy
(art. 21 ust. 2 ustawy o dochodzeniu roszczen w postepowaniu grupowym), co w
przypadku dochodzenia roszczeh pienieznych wymaga okreslenia w pozwie
wysokosci roszczenia kazdego z cztonkdw grupy lub podgrup (art. 6 ust. 1 pkt 3 tej
ustawy). Postepowanie grupowe umozliwia wiec materialny udziat w postepowaniu
wielu podmiotow, ale zasady dziatania tych oséb w procesie sg uregulowane w
sposob szczegdlny, wtasciwy temu postepowaniu (patrz: P. Grzegorczyk: Ustawa o
dochodzeniu roszczen w postepowaniu grupowym. Ogolna charakterystyka,
Warszawa 2011, Wprowadzenie pkt 3. oraz Rozdziat IV. pkt 2. Strony; P. Pietkie-
wicz, M. Rejdak: Ustawa o dochodzeniu roszczen w postepowaniu grupowym. Ko-
mentarz, Warszawa 2011 - komentarz do art. 4 i 8; M. Sieradzka: Pozew grupowy
jako instrument prywatnoprawnej ochrony intereséw konsumentow z tytutu
naruszenia regut konkurencji, Warszawa 2012, Rozdziat 4. pkt 4.3. Postepowanie
grupowe a inne formy udziatu w postepowaniu cywilnym wiekszej liczby podmiotow;
R. Kulski: Ochrona intereséw zbiorowych w postepowaniu cywilnym, Warszawa
2017, Rozdziat VII. pkt 3. Uprawnienie reprezentanta do wystgpienia w
postepowaniu cywilnym w charakterze powoda; B. Cis: Zasady dochodzenia

roszczen w postepowaniu grupowym w swietle dokonanych i projektowanych zmian



[w:] Postepowanie cywilne - wprowadzone i projektowane zmiany 2019, pod red. G.
Jedrejka, S. Kotas i F. Manikowskiego, Warszawa 2019; por. takze postanowienie
Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 16 czerwca 2016 r., VI ACz 573/16, LEX/el.
2017, z glosg M. Sieradzkiej).

Podsumowujgc, w postepowaniu grupowym mamy do czynienia z jedng
sprawg i jednym roszczeniem procesowym (patrz: M. Inglot: Kaucja na
zabezpieczenie kosztéw procesu w postepowaniu grupowym, Przeglad Sgdowy
2015 nr 10, s. 32-45). W zwigzku z tym zasadne jest przyjecie wykfadni, ze wartosc
przedmiotu sporu w postepowaniu grupowym stanowi suma roszczen pienieznych
dochodzonych przez wszystkich cztonkdéw grupy (zob. A. Tomaszek: Petnomocnik
powoda w polskim postepowaniu grupowym, Monitor Prawniczy 2010 nr 12; M.
Sieradzka: Ustawa o dochodzeniu roszczen w postepowaniu grupowym.
Komentarz, wyd. lll, Warszawa 2018, Art. 6. pkt 2.7. Okreslenie wartoSci
przedmiotu sporu). W postepowaniu grupowym dopuszczalnosc¢ skargi kasacyjnej
whniesionej przez reprezentanta grupy od wyroku oddalajgcego powddztwo jest wiec
uzalezniona od wartosci przedmiotu zaskarzenia, ktérg stanowi suma roszczen
pienieznych cztonkow grupy. W rozpoznawanej sprawie warto$¢ przedmiotu
zaskarzenia nie jest nizsza niz dziesie¢ tysiecy ztotych (art. 3982 § 1 zdanie
pierwsze k.p.c.).

Majgc na uwadze powyzsze Sad Najwyzszy na podstawie art. 398'° § 1 w

zwigzku z art. 3941 § 3 k.p.c. orzekt jak w sentencji.



