Sygn. akt | PZ 10/22

POSTANOWIENIE

Dnia 18 kwietnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dawid Migsik (przewodniczacy)
SSN Krzysztof Raczka
SSN Romualda Spyt (sprawozdawca)

w sprawie z powoédztwa T. R. - dziatajgcego jako reprezentant grupy, w sktad ktorej
wchodza: M. B.,,M.S.,B.C.,E.D.,M.D.,A.J,,D.J,,T.K,K.P, T.R,, M. S. i J.
W.

przeciwko Szkole Podstawowe;j [...] w K.

0 zaptate,

po rozpoznaniu ha posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 18 kwietnia 2023 r.,

zazalenia powoda na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w todzi

z dnia 10 pazdziernika 2022 r., sygn. akt Il APa 26/19,

oddala zazalenie.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w todzi, postanowieniem z dnia 10 pazdziernika 2022 r.,
odrzucit skarge kasacyjng strony powodowej w sprawie z powddztwa T. R.
dziatajgcego jako reprezentant grupy, w skfad ktérej wchodzg: M. B., M. S., B. C., E.
D.,M.D,A J,D.J, T.K,K. P, T.R.,, M. S. iJ. W,, przeciwko Szkole Podstawowej
[...] w K. o zapfate.

W uzasadnieniu postanowienia Sad Apelacyjny wyjasnit, ze strona powodowa
wartos¢ przedmiotu zaskarzenia okreslita na kwote 34.000 zt, nie podajgc sposobu

jej wyliczenia.



Sad Najwyzszy zwrdcit skarge kasacyjng w trybie art. 398°§ 3 k.p.c. celem
usuniecia brakéw formalnych przez wezwanie petnomocnika powoddéw do
oznaczenia wartosci przedmiotu zaskarzenia osobno w stosunku do kazdego z
powodow; ewentualnie sprawdzenie i ustalenie wartosci przedmiotu kasacyjnego
zaskarzenia odrebnie w stosunku do kazdego z powodow, z uwzglednieniem art. 6
ust. 1 pkt 3 oraz art. 6 ust. la ustawy z dnia 17 grudnia 2009 r. o dochodzeniu
roszczeh w postepowaniu grupowym (jednolity tekst: Dz.U. z 2020 r., poz. 446 ze
zm.) oraz argumentow strony pozwanej z pisma procesowego strony pozwanej z dnia
7 maja 2021 r.

W wykonaniu wezwania, petnomocnik strony powodowej oznaczyt wartosc
przedmiotu zaskarzenia osobno w stosunku do kazdego z powodow, wskazujgc, ze
wynoszg one w przypadku:

a) M. B. i B. C. - kwoty po 5.000 z,

b) M. D. i K. P. - kwoty po 4.000 zt,

c) T.K.,, M. S.iJ. W. - kwoty po 3.000 z,

d) M. S.i E. D. - kwoty po 2.000 z,

a)A.J.,,D.J.iT.R. - kwoty po 1.000 z.

Sad Apelacyjny uznat, ze w niniejszej sprawie, podobnie jak przy
wspotuczestnictwie dla dopuszczalnosci wniesienia skargi kasacyjnej konieczne jest
spetnienie indywidualnie przez kazdego z czionkéw grupy warunkéw
dopuszczalnosci wniesienia skargi kasacyjnej. Tres¢ art. 24 ustawy o dochodzeniu
roszczen w postepowaniu grupowym wskazuje, ze warunki dopuszczalnosci
wniesienia skargi kasacyjnej nalezy ocenia¢ przez regulacje z art. 398%k.p.c.

Skoro zaden z cztonkéw grupy nie osiggnat ustawowego progu kasacyjnosci,
okreslonego w tym przepisie na dziesie¢ tysiecy ztotych, to skarga kasacyjna jest
niedopuszczalna, co powoduje jej odrzucenie (art. 398%§ 2 k.p.c.).

Strona powodowa w zazaleniu na powyzsze postanowienie zarzucita
naruszenie:

1. ,art. 24 ust. 1 w zwigzku z art. 398! § 1 k.p.c.”, przez uznanie, ze strong w
rozumieniu tegoz przepisu jest kazdy cztonek grupy z osobna,

2. art. 24 ustawy o dochodzeniu roszczen w postepowaniu grupowym, przez

analogiczne zastosowanie przepisOw o0 wspotuczestnictwie procesowym, gdy



przepis ten zezwala na odpowiednie lub wprost zastosowanie przepisow Kodeksu
postepowania cywilnego do spraw prowadzonych na podstawie ustawy o
dochodzeniu roszczeh w postepowaniu grupowym, jezeli dane zagadnienie nie
zostato szczegdtowo uregulowane w ustawie o dochodzeniu roszczen w
postepowaniu grupowym, co doprowadzito do uznania kazdego z cztonkoéw grupy za
zdolnego do wniesienia samodzielnej skargi kasacyjnej, co w konsekwencji
doprowadzito do naruszenia ,art. 24 ust. 1 w zwigzku z art. 3982 § 1 k.p.c.”, przez
odrzucenie skargi kasacyjnej wskutek stwierdzenia nieprzekroczenia przez grupe
nauczycieli zatrudnionych u pozwanej progu kasacyjnego.

Strona powodowa wniosta o uchylenie zaskarzonego postanowienia ,bez
przekazywania sprawy do ponownego rozpoznania” oraz ,nadanie sprawie dalszego
biegu, z uwzglednieniem postanowienia Sgdu Najwyzszego z dn. 25 kwietnia 2021
r. w sprawie o sygn. akt: | PSK 72/21, w razie uwzglednienia zazalenia” oraz o
zasgdzenie od pozwanej na rzecz strony powodowej kosztow postepowania
zazaleniowego, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

Strona pozwana wniosta o oddalenie zazalenia.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 24 ustawy o dochodzeniu roszczen w postepowaniu grupowym
w zakresie nieuregulowanym w ustawie stosuje sie odpowiednio przepisy ustawy z
dnia 17 listopada 1964 r. - Kodeks postepowania cywilnego, z wytgczeniem art. 8,
art. 117-124, art. 194-196, art. 204, art. 205, art. 2052 § 2 i 5 oraz art. 425-5054.
Zastosowanie ma zatem art. 3982 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 19 i nastepne k.p.c.

Wedtug utrwalonego orzecznictwa, w sytuacji wystepowania po jednej ze
stron wspotuczestnictwa formalnego i materialnego (art. 72 § 1 pkt 1 i 2 k.p.c.),
wartosci przedmiotu zaskarzenia, podobnie jak wartosci przedmiotu sporu, nie
sumuje sie, a o dopuszczalnosci skargi kasacyjnej decyduje wartos¢ przedmiotu
zaskarzenia w odniesieniu do kazdej z spraw z osobna (por. orzeczenia Sadu
Najwyzszego z dnia 19 listopada 1935 r., C.II. 813/35, Zb. Orz. 1936, poz. 248 i z
dnia 31 sierpnia 1936 r., C.IIl. 169/35, OSP 1936, poz. 546, a takze postanowienia
Sadu Najwyzszego: z dnia 17 stycznia 1997 r. | PKN 65/96, OSNAPIUS 1997 nr 17,



poz. 317; z dnia 21 marca 1997 r., | PKN 61/97, OSNAPIUS 1998 nr 1, poz. 16; z
dnia 28 lutego 1997 r., | CKN 31/97 LEX nr 78453 oraz w uzasadnieniu
postanowienia z dnia 25 stycznia 2001 r., IV CZ 90/06, LEX nr 52464; z dnia 12
stycznia 2004 r., | PZ 109/03, OSNP 2004 nr 23, poz. 405; z dnia 17 lipca 2014 r., llI
CZ 30/14, LEX nr 1488903; z dnia 15 czerwca 2016 r., Il CZ 33/16, LEX nr 2071112;
z dnia 4 pazdziernika 2019 r., | CZ 85/19, LEX nr 2756260).

Zgodnie z art. 72 § 1 k.p.c., kilka os6b moze w jednej sprawie wystepowac w
roli powoddéw lub pozwanych, jezeli przedmiot sporu stanowig: (pkt 1) prawa lub
obowigzki im wspdlne lub oparte na tej samej podstawie faktycznej i prawnej
(wspotuczestnictwo materialne); (pkt 2) roszczenia lub zobowigzania jednego
rodzaju, oparte na jednakowej podstawie faktycznej i prawnej, jezeli ponadto
wiasciwos$¢ sadu jest uzasadniona dla kazdego z roszczen lub zobowigzan z osobna,
jako tez dla wszystkich wspdlnie (wspotuczestnictwo formalne).

Istota wspotuczestnictwa wyraza sie w tym, ze w jednej sprawie - w znaczeniu
techniczno-procesowym - dochodzi do potgczenia kilku (wielu) spraw w znaczeniu
materialnoprawnym, tj. spraw majgcych za przedmiot roszczenie lub zobowigzanie
oparte na tej samej lub jednakowej podstawie faktycznej i prawne;.

W my$l art. 1 ust. 1 ustawy o dochodzeniu roszczen w postepowaniu
grupowym, w postepowaniu grupowym dochodzone mogg by¢ roszczenia jednego
rodzaju, co najmniej 10 osob, oparte na tej samej lub takiej samej podstawie
faktycznej. Brzmienie art. 1 ust. 1 ustawy nawigzuje zaréwno do wspotuczestnictwa
materialnego (ta sama podstawa faktyczna), jak i do wspétuczestnictwa formalnego
(taka sama podstawa faktyczna). Jest on alternatywg wspétuczestnictwa czynnego
(po stronie powodowej) w sytuaciji, gdy roszczen jednego rodzaju bedzie dochodzita
grupa co najmniej 10 osob.

Wprawdzie reprezentant grupy prowadzi postepowanie w imieniu wtasnym, na
rzecz wszystkich cztonkéw grupy (art. 4 ust. ustawy o dochodzeniu roszczen w
postepowaniu grupowym), ale wynika to z nadania mu, na podstawie art. 4 ust. 1 tej
ustawy, zdolnosci sagdowej i formalnoprawnej (a nie materialnoprawnej) legitymacji
procesowej. Podobnie czionkowie grupy nie posiadajg przymiotu strony w

postepowaniu grupowym, ale tylko w znaczeniu procesowym, a nie



materialnoprawnym, poniewaz w postepowaniu tym ochronie podlegajg
indywidualne prawa podmiotowe cztonkow grupy.

Jak wskazano w uchwale z dnia 13 lipca 2011 r., Il CZP 28/11 (OSNC 2012
nr 1, poz. 9), postepowanie grupowe zostato oparte na idei reprezentacji, ktéra
oznacza, ze okreslona osoba lub osoby wytaczajg powddztwo i biorg udziat w
postepowaniu w interesie grupy osob bedgcej w podobnej sytuacji. Idea ta zostata
zrealizowana przez ustanowienie reprezentanta grupy i przyznanie mu pozycji strony
W znaczeniu procesowym; reprezentant grupy prowadzi postepowanie w imieniu
wilasnym, na rzecz wszystkich cztonkdédw grupy, a cztonkowie grupy, podmioty
spornego  stosunku prawnego dysponujgce dochodzonym roszczeniem
(uprawnieniem), pozostajg strong w znaczeniu materialnym (art. 4 ust. 3 u.p.gr.).
Sytuacja ta jest nazywana w pismiennictwa ,subrogacjg” lub ,podstawieniem
procesowym”, a polega na tym, ze okreslony podmiot dziata w procesie w imieniu
wilasnym, lecz na rzecz osoby, ktérej dotyczy spor (por. np. uzasadnienie uchwaty
Sadu Najwyzszego z dnia 27 czerwca 2008 r., Il CZP 4/08, OSNC 2009, nr 7-8, poz.
100). W rezultacie reprezentant grupy jest strong wytgcznie w znaczeniu
procesowym (formalnym), natomiast stronami w znaczeniu materialnym pozostajg
cztonkowie grupy, bedacy rzeczywistymi podmiotami spornych, indywidualnych
stosunkdéw prawnych.

Tak wiec w postepowaniu grupowym dochodzi do potgczenia wielu spraw w
znaczeniu materialnoprawnym, stgd wartosci przedmiotu zaskarzenia nie sumuje sie,
a o dopuszczalnosci skargi kasacyjnej decyduje wartos¢ przedmiotu zaskarzenia w
odniesieniu do kazdej z spraw z osobna.

Z przedstawionych powodoéw orzeczono jak w sentencji (art. 3984 w zwigzku
zart. 3941 §1i§ 3 k.p.c.).

[SOP]

[t.n]



