Sygn. akt | PZ 1/22

POSTANOWIENIE

Dnia 7 grudnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jolanta Franczak (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Zbigniew Korzeniowski
SSN Krzysztof Rgczka

w sprawie z powodztwa J. J.

przeciwko N. Spotce Akcyjnej z siedzibg w L.

o odprawe,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 7 grudnia 2022 r.,

zazalenia powoda na postanowienie Sgdu Okregowego - Sgdu Pracy

i Ubezpieczen Spotecznych w Krakowie

z dnia 17 marca 2022 r., sygn. akt VIl Pa 37/21,

uchyla zaskarzone postanowienie i pozostawia
rozstrzygniecie o kosztach postepowania zazaleniowego

w orzeczeniu konczacym postepowanie w sprawie.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Krakowie postanowieniem z dnia 17 marca 2022 r. odrzucit
skarge kasacyjng powoda J. J. od wyroku tego Sgadu z dnia 9 czerwca 2021 r.,
ktérym oddalono apelacje powoda od wyroku Sadu Rejonowego dla Krakowa -
Nowej Huty w Krakowie z dnia 13 listopada 2020 r. w sprawie o odprawe.

Sad Okregowy w uzasadnieniu postanowienia wskazat, ze w dniu 9 grudnia
2021 r. powod — reprezentowany przez fachowego petnomocnika - wywiodt skarge

kasacyjna, ktora zawierata braki formalne w postaci braku odpisu skargi kasacyjne;.



Wobec tego zarzgdzeniem z dnia 13 grudnia 2021 r., doreczonym petnomocnikowi
powoda dnia 17 grudnia 2021 r., zostat on zobowigzany do uzupetnienia brakéw
formalnych skargi przez dotgczenie jednego jej odpisu w terminie 7 dni pod
rygorem odrzucenia skargi. W zwigzku z tym, ze petnomocnik powoda nie uzupetnit
brakéw formalnych skargi w przepisanym terminie, Sgd Okregowy na podstawie
art. 3986 § 2 k.p.c. odrzucit skarge kasacyjna.

Zaskarzajgc postanowienie Sgdu Okregowego w catosci i wnoszac o jego
uchylenie wraz z zasgdzeniem zwrotu kosztéw postepowania zazaleniowego,
petnomocnik powoda zarzucit naruszenie przepiséw postepowania, a to art. 3984
k.p.c. i art. 398° k.p.c. W uzasadnieniu zazalenia przyznano, ze petnomocnikowi
powoda doreczono wezwanie do uzupetnienia brakéw formalnych skargi kasacyjnej
w dniu 17 grudnia 2021 r., a zatem wyznaczony w wezwaniu termin 7 dni uptywat w
dniu 24 grudnia 2021 r. Petnomocnik powoda usunat jednak braki formalne skargi
kasacyjnej w dniu 22 grudnia 2021 r., umieszczajgc odpis skargi w urnie podawcze;j
Sadu Okregowego w Krakowie, znajdujgcej sie wowczas przed wejsciem do
budynku Sadu, przy ul. [...]. Miato to miejsce w obecnosci innego klienta
petnomocnika — M. K., ktory stawit sie tego dnia o godzinie 9:20 na rozprawie przed
Sgadem Rejonowym dla Krakowa - Podgérza w Krakowie, w sprawie Il Ko [...] (sala

L-124), w ktorej byt on oskarzycielem positkowym.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna powinna spetnia¢ wymagania konstrukcyjne wynikajgce z
art. 3984 § 1i 2 k.p.c. oraz wymagania formalne okreslone w art. 3984 § 3 k.p.c.,
ktory przewiduje miedzy innymi obowigzek dotgczenia do skargi odpowiedniej
liczby jej odpisobw w celu doreczenia stronie przeciwnej i dwoch odpiséw
przeznaczonych dla Sgdu Najwyzszego oraz dla Prokuratora Generalnego.
Wymaganie dofgczenia odpisu skargi kasacyjnej dla Prokuratora Generalnego
wynika z mozliwosci zwrdcenia sie do tego podmiotu o zajecie na pismie
stanowiska co do skargi kasacyjnej (art. 398% § 1 k.p.c.). Niedotgczenie do skargi
kasacyjnej odpisobw w wymaganej ilosci stanowi brak formalny, podlegajacy

usunieciu w trybie przewidzianym w art. 398° § 1 k.p.c., ze skutkiem okreslonym w



art. 398°% § 2 k.p.c. (zob. m.in. postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 2 grudnia
2015 r., IV CZ 59/15, LEX nr 1973562 i z dnia 4 stycznia 2007 r., V CZ 110/06,
LEX nr 610110).

W rozpoznawanej sprawie nie jest kontestowane, ze petnomocnik powoda
zostat wezwany do usuniecia brakéw formalnych skargi kasacyjnej przez
dotgczenie jednego odpisu skargi w terminie 7 dni pod rygorem odrzucenia skargi.
Wezwanie zostato doreczone petnomocnikowi w dniu 17 grudnia 2021 r., a zatem
termin do uzupetnienie brakéw formalnych skargi uptywat w dniu 24 grudnia 2021 r.
Powdd w zazaleniu nie zaprzecza, ze wniesiona skarga kasacyjna zawierata braki
formalne. Podnosi jednak, ze braki formalne skargi zostaty w terminie usuniete,
poniewaz w dniu 22 grudnia 2021 r. umiescit on odpis skargi kasacyjnej w urnie
podawczej Sadu Okregowego w Krakowie, znajdujgcej sie wowczas przed
wejsciem do budynku Sadu, przy ul. [...], co nastgpi¢ miato w obecnosci innego
jego mandanta.

Sadowi Najwyzszemu w niniejszym skifadzie znane sg z urzedu zaréwno
ré6znorodne rozwigzania zastosowane przez sady w okresie stanu zagrozenia
epidemicznego, jak i stanu epidemii, umozliwiajgce sktadanie pism procesowych w
sposob bezpieczny pod wzgledem epidemicznym, tj. bezkontaktowo (por.
zarzadzenie nr 25/20 Prezesa i Dyrektora Sgdu Apelacyjnego w Warszawie z dnia
23 marca 2020 r. w sprawie przesytania do Sadu Apelacyjnego w Warszawie
niektorych pism procesowych za pomocg poczty elektronicznej czy tez zarzadzenie
nr 36 Prezesa i Dyrektora Sgdu Okregowego w Krakowie z dnia 26 sierpnia 2022 r.
w sprawie dopuszczenia mozliwosci przesytania do Sgdu pism procesowych przez
ePUAP w czasie trwania zagrozenia epidemicznego), ktére nie znajdujg wprawdzie
bezposredniego odzwierciedlenia w Kodeksie postepowania cywilnego, uznane
zostaty jednakze za niezbedne dla zapewnienia stronom realizacji prawa do sgdu w
rozumieniu art. 45 ust. 1 Konstytucji RP. Znana jest rowniez okolicznos¢, ze przed
Sagdem Okregowym w Krakowie ustawiona zostata urna podawcza, pozbawiona
systemu wydawania potwierdzen dla nadawanej korespondencji (w przeciwienstwie
do szeroko stosowanych tzw. urzedomatéw, ktdre posiadajg takg funkcje; zob.
o[...]” z dnia 1 marca 2021 - ,Absurd ze sktadaniem dokumentéw w krakowskim

sgdzie. Zamiast pokwitowania proponujg zrobienie zdjecia”).



Majgc na uwadze, ze zawody poddane unormowaniom art. 17 ust. 1
Konstytucji RP, charakteryzuje przymiot zawodu ,zaufania publicznego” (por. m.in.
wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 2 lipca 2007 r., K 41/05, OTK-A 2007 nr 7,
poz. 72), jak i specyficzne rozwigzania przyjete w trakcie trawna stanu epidemii, a
takze zapewnienie stronie realizacji prawa do sgdu w rozumieniu art. 45 ust. 1
Konstytucji RP, w niniejszej sprawie niezbednym bedzie przeprowadzenie
postepowania majgcego na celu ustalenie, czy faktycznie miaty miejsce czynnosci
wskazywane w zazaleniu przez petnomocnika powoda, tym bardziej, iz podkresla
on, ze pismo wrzucit do urny przed Sgdem Okregowym w obecnosci innego
swojego mandanta, ktérego reprezentowat jako oskarzyciela positkowego w tym
dniu na rozprawie przed Sgdem Rejonowym dla Krakowa - Podgérza w Krakowie.

Odrzucenie skargi kasacyjnej jest zatem przedwczesne, bowiem konieczne
staje sie przeprowadzenie postepowania dowodowego na okolicznosci wskazane
przez petnomocnika powoda w zazaleniu.

Z tych wzgledéw, Sad Najwyzszy na podstawie art. 398> § 1 w zwigzku z
art. 3941 § 3 k.p.c. uchylit zaskarzone postanowienie. Orzeczenie 0 kosztach
postepowania zazaleniowego Sad Najwyzszy pozostawit, zgodnie z art. 108 § 2 w
zwigzku z art. 398% k.p.c. i art. 394! § 3 k.p.c., sgdowi, ktory wyda orzeczenie

kohczgce postepowanie wywotane skargg kasacyjna.
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