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POSTANOWIENIE

Dnia 19 wrzesnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Romualda Spyt

w sprawie z powodztwa M. J.

przeciwko R. F.

z udziatem Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Bedzinie

o ustalenie istnienia stosunku pracy, ekwiwalent pieniezny za niewykorzystany
urlop, wydanie swiadectwa pracy, odszkodowanie, wynagrodzenia za okres
wypowiedzenia i za prace,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 19 wrzesnia 2023 r.,

zazalenia powoda na postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 24 maja 2023 r.,
sygn. akt | PUO 4/23,

odrzuca zazalenie.

az

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 24 maja 2023 r. Sgd Najwyzszy odrzucit zazalenie
powoda M. J. na postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 14 lutego 2023 r., w
sprawie | PUNP 1/22.

Powdd wnidst zazalenie na powyzsze postanowienie. W uzasadnieniu
zazalenia stwierdzit, ze art. 398%! k.p.c. odsyta do odpowiedniego stosowania
przepisow o apelacji a art. 397 § 3 k.p.c. stanowi, ze do postepowania toczgcego
sie na skutek zazalenia stosuje sie odpowiednio przepisy o postepowaniu

apelacyjnym. W ocenie skarzgcego, te przepisy odsylajgce oznaczajg, ze
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postanowienie Sgdu Najwyzszego jest zaskarzalne do innego sktadu Sagdu
Najwyzszego zgodnie z art. 3942 § 1 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie jest niedopuszczalne.

Orzeczenia Sadu Najwyzszego nie podlegajg zaskarzeniu. W kazdym
systemie prawnym jest taki sad, ktory wydaje orzeczenia, od ktérych nie ma
mozliwosci wniesienia dalszych srodkéw zaskarzenia. MozliwosC zaskarzenia
orzeczenia wydanego przez Sad Najwyzszy musiataby wyraznie wynika¢ z ustawy.
Nie ma takiego przepisu ani w ustawie o Sadzie Najwyzszym, ani w Kodeksie
postepowania cywilnego.

Powotany w zazaleniu art. 3942 § 1 k.p.c. nie jest i nie moze byé (per
analogiam) podstawg zaskarzenia orzeczenia Sgdu Najwyzszego. Przepis ten
wyraznie odnosi sie do niektorych postanowien sgdu drugiej instancji, czyli do
postanowien wydanych przez sgd powszechny. Sgd Najwyzszy nie jest sgdem
powszechnym. Nie rozpoznaje spraw w toku instanciji tak jak sgd powszechny (por.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 9 lutego 2017 r., Il PO 1/17, LEX nr 2216090;
z 25 kwietnia 2012 r., Il PZ 7/12, OSNP 2013 nr 7-8, poz. 85; z 21 listopada 2011 r.,
Il PZ 33/11, LEX nr 1129106).

Zazalenie skierowane przeciwko postanowieniu Sgdu Najwyzszego jest
zatem niedopuszczalne, wobec czego podlega odrzuceniu (por. postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 5 grudnia 2007 r., Il UZ 36/07, LEX nr 1615858; z dnia
9 czerwca 2006 r., lll UO 2/06, LEX nr 1101299; z dnia 7 pazdziernika 2009 r.,
[ UZ 3/09, LEX nr 560877; oraz z dnia 20 stycznia 2010 r., Il PZ 29/09, LEX nr
577837).

W tym stanie rzeczy orzeczono jak w sentencji (art. 394! § 3 w zwigzku z

art. 39821 w zwigzku z art. 397 § 3 w zwigzku z art. 373 k.p.c.).
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