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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 marca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Renata Zywicka (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Robert Stefanicki
SSN Agnieszka Zywicka

w sprawie z powodztwa E. R.

przeciwko Urzedowi Gminy w P.

0 nagrode jubileuszowa,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 19 marca 2024 r.,

skargi kasacyjnej powodki od wyroku Sgdu Okregowego - Sgdu Pracy
i Ubezpieczen Spotecznych w Czestochowie

z dnia 15 lipca 2022 r., sygn. akt IV Pa 100/21,

1. oddala skarge kasacyjna;

2. zasadza od E. R. na rzecz Urzedu Gminy w P. kwote 1350 zi
(jeden tysigc trzysta piecédziesiat ztotych) wraz z odsetkami
wynikajacymi z art. 98 § 1' kpc tytutem zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego.
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UZASADNIENIE

Pozwem z 22 stycznia 2021 r. powodka E. R. wniosta o zasgdzenie na jej
rzecz od pozwanego Urzedu Gminy w P. nagrody jubileuszowej w kwocie 18.420,00
zt., a nadto o zasadzenie na jej rzecz kosztéw postepowania, w tym kosztow
zastepstwa procesowego, wedtug norm przepisanych.

W odpowiedzi na pozew pozwany wniost o oddalenie powddztwa w catosci
oraz o zasgdzenie na jego rzecz od powddki kosztow postepowania, w tym kosztow
zastepstwa procesowego, wedtug norm przepisanych.

Wyrokiem z dnia 20 pazdziernika 2021 r., VIl P-upr 24/21, Sad Rejonowy -
Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Czestochowie oddalit powddztwo oraz zasadzit
od powodki na rzecz pozwanego kwote 2.700 zt tytutem zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego.

Sad pierwszej instancji ustalit, ze E. R. urodzita sie [...] 1962 r. w Z.. W
dziecinstwie powodka mieszkata z rodzicami E. i S. K. oraz dwodjkg braci i siostrg.
Rodzice powddki prowadzili gospodarstwo rolne o powierzchni okoto 3,5 ha
sktadajgce sie z dziatek o numerach: [...]2, [...]3,[...]4, [...]5, na terenie ktérego
hodowali okoto 50 swinh, kury, indyki i gesi. Dodatkowo uzytkowali oni dziatki rolne
nr[...]6i [...]7o powierzchni 2,09 ha, na ktérych uprawiali zboze i buraki pastewne.

E. R. uczeszczata do Szkoty Podstawowej w Z., a nastepnie w okresie od
wrzesnia 1977 r. do czerwca 1981 r. kontynuowata nauke w Liceum
Ogdlnoksztatcgcym im. [...] w C. Po zakohczeniu szkoty/ Sredniej powodka
rozpoczeta Studium Zawodowe w K., do ktérego uczeszczata w okresie od wrzesnia
1981 r. do czerwca 1983 r. Byty to studia zaoczne, w ramach ktoérych zjazdy odbywaty
sie co dwa tygodnie w soboty i niedziele. Do 7 maja 1989 r. E. R. mieszkata z
rodzicami i pracowata w nalezgcym do nich gospodarstwie rolnym. Prace te powddka
wykonywata po powrocie do domu z liceum ok. godz. 15.00-16.00, w trakcie studiéw
zaocznych, a takze po zakonczeniu nauki. W gospodarstwie powddka pracowata
codziennie, gtdbwnie przy obrzadku trzody i drobiu oraz obsiewaniu pol wykonywata
ona wszystkie prace w gospodarstwie za urzadzeniach i maszynach. Powddka nie
miata wolnych weekendow i wakacji. Poza powddkg w gospodarstwie rodzicéw

pracowato rowniez jej rodzenstwo.
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E. R. w gospodarstwie rolnym pracowata do podjecia pierwszej pracy
zawodowej w ZOZ nr [...] w C. 7 maja 1984 r.

Aktem notarialnym z 22 sierpnia 1990 r. rodzice powodki przekazali jej siostrze
B. D. i jej mezowi w formie darowizny cze$¢ gospodarstwa rolnego obejmujgca dziatki
o numerach [...]i [...]1. Nastepnie aktem notarialnym z 21 maja 1992 r. B.D. wraz z
mezem przekazali powodce i jej mezowi cze$¢ gospodarstwa rolnego darowanego
przez rodzicéw, tj. dziatke nr [...]Joraz czes¢ dziatki nr [...]1, ktéra wczes$niej zostata
podzielona na 5 mniejszych dziatek.

E. R. od 30 pazdziernika 2013 r. jest zatrudniona w Urzedzie Gminy w P.,
obecnie na podstawie umowy o prace zawartej na czas nieokre$lony, w petnym
wymiarze czasu pracy, na stanowisku kierownika GOPS w P. Wcze$niej, w okresie
od 7 maja 1984 r. do 30 czerwca 1990 r. powddka byta zatrudniona w Zespole Opieki
Zdrowotnej nr[...] w C.; od 1 lipca 1990 r. do 31 pazdziernika 2012 r. pracowata w
Miejskim Osrodku Pomocy Spotecznej w C., Dzienny Dom Pobytu dla Osoéb z
Uposledzeniem Umystowym w C., a w okresie od 1 listopada 2012 r. do 29
pazdziernika 2013 r. byta zatrudniona w Srodowiskowym Domu Samopomocy w S.

Wedtug stanu na 22 stycznia 2021 r. staz pracy powddki wyliczony na
podstawie swiadectw pracy wynosit 36 lat 8 miesiecy 16 dni, a przy uwzglednieniu
okresu pracy w gospodarstwie rolnym od 1 stycznia 1984 r. do 6 maja 1984 r., 38 lat
i 23 dni (oczywista omytka: winno by¢ 37 lat, 23 dni).

Sad Rejonowy ustalit rowniez, ze przed Sgdem Rejonowym w Czestochowie
toczy sie postepowanie w sprawie Il Ns 644/21 o stwierdzenie zasiedzenia przez
rodzicow powddki dziatek rolnych nrf...]6i [...]70 tgcznej pow. 2,09 ha, ktére stanowity
czesc¢ prowadzonego przez nich gospodarstwa rolnego.

Sad Rejonowy oddalit wniosek powddki o zawieszenie postepowania w
sprawie do czasu zakonczenia postepowania w sprawie Il Ns 644/21. Uzasadniajgc
powyzsze Sgd ten wskazatl, ze zasiedzenie nieruchomosci to pierwotny sposéb
nabycia prawa wiasnosci niezalezny od dotychczasowego wiasciciela. Do
zasiedzenia dochodzi na skutek posiadania nieruchomos$ci jak wtasciciel przez okres
wskazany w ustawie. Stwierdzenie zatem obecnie zasiedzenia nieruchomosci przez
rodzicow powodki, nie doprowadzi do spetnienia przez powddke przestanki pracy w

gospodarstwie rolnym prowadzonym przez jej rodzicow przed 1 stycznia 1983 r.
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Dodatkowo Sad Rejonowy stwierdzit, ze pracownik nabywa prawo do nagrody
jubileuszowej w dniu uptywu okresu zatrudnienia uprawniajgcego do nagrody.

Sad pierwszej instancji podnidst, ze zgodnie z art. 1 ustawy z 20 lipca 1990 r.
o wliczaniu okreséw pracy w indywidualnym gospodarstwie rolnym do
pracowniczego stazu pracy, ilekro¢ przepisy prawa lub postanowienia uktadu
zbiorowego pracy albo porozumienia w sprawie zaktadowego systemu
wynagradzania przewidujg wliczanie do stazu pracy, od ktérego zalezg uprawnienia
pracownika wynikajgce ze stosunku pracy, okresow zatrudnienia w innych zaktadach
pracy, do stazu tego wlicza sie pracownikowi takze: - okresy prowadzenia
indywidualnego gospodarstwa rolnego Iub pracy w takim gospodarstwie,
prowadzonym przez wspotmatzonka; - przypadajgce przed 1 stycznia 1983 r. okresy
pracy po ukonczeniu 16 roku zycia w gospodarstwie rolnym prowadzonym przez
rodzicow lub tesciow, poprzedzajgce objecie tego gospodarstwa i rozpoczecie jego
prowadzenia osobiscie lub wraz ze wspotmatzonkiem; - przypadajgce po dniu 31
grudnia 1982 r. okresy pracy w indywidualnym gospodarstwie rolnym w charakterze
domownika w rozumieniu przepisow o ubezpieczeniu spotecznym rolnikow
indywidualnych i cztonkow ich rodzin.

Zdaniem Sgdu Rejonowego powodka nie spetnia okreslonych przywotanym
powyzej przestanek zaliczenia okresu pracy w gospodarstwie rolnym rodzicow do
stazu pracy uprawniajgcego do nagrody jubileuszowe;.

Co do okresu od 25 stycznia 1978 r. do 31 grudnia 1982 r. powddka nie spetnia
przestanki okreslonej w art. 1 ust. 1 pkt 2 wskazanej. ustawy, poniewaz nie przejeta
gospodarstwa rolnego od rodzicéw lub tesciéw, celem jego dalszego osobistego
prowadzenia (lub ze wspotmatzonkiem). Jak potwierdzajg zatgczone do akt akty
notarialne, gospodarstwo rolne rodzicow 22 sierpnia 1990 r. zostatlo w czesci
przekazane siostrze powddki B. D. i jej mezowi, a dopiero ci 21 maja 1992 r. czes¢
tego gospodarstwa przekazali powodce. Tym samym nie zostata przez powodke
spetniona przestanka przejecia gospodarstwa rolnego bezposrednio od rodzicéw, a
w konsekwencji zbedna byta analiza i ustalanie czy w spornym okresie pracowata

ona w tym gospodarstwie.
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Co do okresu od 1 stycznia 1983 r. do 6 maja 1984 r., to powddka musiataby
w tym czasie posiadac status domownika w rozumieniu przepiséw o ubezpieczeniu
spotecznym rolnikdw indywidualnych i cztonkow ich rodzin.

Definicja legalna domownika, przy uwzglednieniu okresu, ktéry powddka chce
doliczy¢ do stazu pracowniczego (od 1 stycznia 1983 r. do 6 maja 1984 r.), zawarta
jest w obowigzujgcej w tym czasie ustawie z 14 grudnia 1998 r. (oczywista omytka
pisarska Sadu pierwszej instancji, chodzi o 14 grudnia 1982 r.) o ubezpieczeniu
spotecznym rolnikéw indywidualnych i cztonkéw ich rodzin. Zgodnie z art. 3 pkt 2 tej
ustawy, pojeciem domownika okresla sie osobe, ktora spetnia tgcznie pie¢ warunkdw:
a) jest cztonkiem rodziny rolnika lub inng osobg pracujgcg w gospodarstwie rolnym,
b) pozostaje we wspdlnym gospodarstwie domowym z rolnikiem, c) ukonczyta 16 lat,
d) nie podlega obowigzkowi ubezpieczenia na podstawie innych przepiséw, €) praca
w gospodarstwie rolnym stanowi jej gtdbwne zrodto utrzymania.

Dodatkowe okreslenie niektorych opisanych wyzej warunkow zawiera wydane
na podstawie ustawy z 1982 r. rozporzgdzenie Rady Ministrow z 28 marca 1983 r. w
sprawie wykonania niektoérych przepisow ustawy o ubezpieczeniu spotecznym
rolnikéw indywidualnych i ich rodzin.

Zdaniem Sadu Rejonowego zgromadzony w sprawie materiat dowodowy
wskazuje, ze powodka w okresie od 1 stycznia 1983 r. do 6 maja 1984 r. spetniata
przestanki uznania jej za domownika, wynikajgce z § 2 wskazanego rozporzgdzenia.
W spornym okresie wykonywata wszystkie czynnosci w gospodarstwie, za wyjgtkiem
prac przy maszynach i urzgdzeniach, w tym zwilaszcza zajmowata sie trzodg i
drobiem oraz pracowata przy zasiewach i zbiorach. Powyzsze samo w sobie nie
wystarcza jednak do nabycia przez powodke prawa do nagrody jubileuszowej,
albowiem po uwzglednieniu powyzszego okresu jej staz pracy wynosi 38 lat 23 dni.

Wyrokiem z dnia 15 lipca 2022 r., IV Pa 100/21 Sgd Okregowy - Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych w Czestochowie oddalit apelacje powoddki wniesiong od
powyzszego wyroku oraz zasgdzit od niej na rzecz pozwanego 1.350 zt tytutem
zwrotu kosztow zastepstwa procesowego przed sgdem drugiej instanciji.

Sad drugiej instancji w catosci podzielit ustalenia faktyczne Sgdu pierwszej
instancji, przyjmujac je za wiasne oraz ich ocene prawng dokonang przez ten Sad

oraz stwierdzit, ze zarzuty apelacji stanowig jedynie nieuzasadniong polemike z
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prawidtowymi zapatrywaniami Sgdu Rejonowego i jako takie nie zastugujg na
uwzglednienie.

Dodatkowo Sad Okregowy ustalit, ze 9 stycznia 2020 r. ojciec powddki ztozyt
whniosek o stwierdzenie, ze na zasadach wspodlnosci ustawowej matzenskiej ze
zmartg [...] 2011 r. S. K., nabyli z dniem 20 czerwca 1989 r. przez zasiedzenie
witasnos¢ nieruchomosci stanowigcej gospodarstwo rolne - dziatki ewidencyjne
nr[...]6i [...]8, potozone w Z. o tgcznej powierzchni 2,09 ha.

W uzasadnieniu wniosku E. K. wskazat miedzy innymi, ze gospodarstwo, o
stwierdzenie zasiedzenia ktérego wnosi, uzytkowat od wiosny 1969 r., kiedy to
uczestnicy postepowania B. S. i J. S. przekazali to gospodarstwo jemu i jego
matzonce nieformalng umowg przekazania wtasnosci.

W dniu [...] 2020 r. E. K. zmart, a w jego miejsce do postepowania wstgpita E.
R., jako jego jedyna spadkobierczyni.

Postanowieniem z 6 wrzesnia 2021 r., |l NS 644/21, Sad Rejonowy w
Czestochowie umorzyt postepowanie w sprawie, z uwagi na niewykonanie przez E.
R. zobowigzania w przedmiocie doreczenia uczestnikom postepowania J. S. i B. S.
odpisu wniosku o stwierdzenie zasiedzenia za posrednictwem komornika, badz
ztozenia dokumentu, z ktérego bedzie wynikaé, Zze uczestnicy postepowania
zamieszkujg pod wskazanym adresem lub wskazania innego adresu uczestnikow
postepowania.

Powyzsze postanowienie powoddka zaskarzyta zazaleniem, ktore zostato
oddalone postanowieniem Sgadu Okregowego w Czestochowie z 20 grudnia 2021 r.
VI Cz 482/21.

Postanowienie Sadu drugiej instancji powddka zaskarzyta skargg kasacyjna,
ktéra do chwili obecnej nie zostata rozpoznana, a tym samym opisane powyzej
postanowienie z 6 wrzesnia 2021 r., Il NS 644/21 pozostaje prawomocne.

Sad Okregowy wskazat, ze cate gospodarstwo rolne nalezagce do rodzicéw
powodki miato powierzchnie 3,3196 ha i sktadato sie z dziatek nr [...]4, [...]1, [...]5 i
[...]3. Aktem notarialnym z 22 sierpnia 1990 r. rodzice powodki przekazali jej siostrze
B. D.ijej mezowi w formie darowizny cze$¢ gospodarstwa rolnego obejmujgca dziatki
o numerach [...]i [...]1 o facznej powierzchni 2,0492 ha, a nastepnie aktem

notarialnym z 21 maja 1992 r. B. D. wraz z mezem przekazali powoddce i jej mezowi
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czes$¢ gospodarstwa rolnego darowanego przez rodzicow, tj. dziatke nr [...]Joraz czesé
dziatki nr [...]1, ktora wczesniej zostata podzielona na 5 mniejszych dziatek. Nadto
jak wynika z wyjasnien E. R., dziatke nr [...]5 o powierzchni okoto 600 m2 jej rodzice
przekazali swojemu synowi (bratu powddki), przy czym przekazanie to miato miejsce
jeszcze przed darowaniem dziatek nr [...]i [...]1 siostrze powddki. Z kolei dziatke nr
[...]4, na ktorej stoi dom mieszkalny wraz z budynkami gospodarczymi, odziedziczyli
E. R. wczeséci 9/16 i jej brat w czesci 7/16.

Majgc na uwadze tak ustalony stan faktyczny Sad odwotawczy w catosci
podzielit ocene prawng Sadu pierwszej instancji, ze powddztwo E. R. nie zastugiwato
na uwzglednienie.

Sad Okregowy stwierdzit, ze majgc na uwadze brzmienie art. 1 ust. 1 pkt 2
ustawy z 20 lipca 1990 r. o wliczaniu okreséw pracy w indywidualnym gospodarstwie
rolnym do pracowniczego stazu pracy (Dz.U. z 1990 r., poz. 310) okres pracy w
gospodarstwie rolnym rodzicow powodki moze zosta¢ wliczony do jej stazu
pracowniczego, od ktdérego zalezy prawo do nagrody jubileuszowej, jednak jest to
obwarowane kilkoma warunkami. Te warunki to: 1) fakt pracy w gospodarstwie
rolnym prowadzonym przez rodzicow; 2) w okresie przypadajgcym przez 1 stycznia
1983 r.; 3) po ukonczeniu 16 roku zycia; 4) objecie nastepnie gospodarstwa, w
ktérym praca ta byta wykonywana oraz 5) dalsze prowadzenie tego gospodarstwa
osobiscie lub wraz z matzonkiem.

Mozliwosci  zaliczenia okresu pracy w gospodarstwie rolnym do
pracowniczego stazu pracy nie wylgcza automatycznie fakt jednoczesnego
uczeszczania do szkoty ponadpodstawowej lub wyzszej, o ile tylko z catoksztattu
okolicznosci sprawy wynika, iz nauka lub okolicznosci z nig zwigzane (np. state
zamieszkiwanie w internacie) nie wykluczaty mozliwosci statej pracy w
gospodarstwie rolnym.

Co do warunku objecia gospodarstwa rolnego, to przepis art. 1 ust. 1 pkt 2 0
wliczaniu okresow pracy w indywidualnym gospodarstwie rolnym do pracowniczego
stazu pracy nie stanowi, aby chodzito o objecie catosci gospodarstwa rolnego, w
ktérym dana osoba wczesniej pracowata. Mozliwe jest objecie jedynie czesci tego
gospodarstwa, o ile tylko samodzielnie czes¢ ta spetnia kryteria uznania je za

gospodarstwo rolne, zwlaszcza ma wymagang ku temu przepisami prawa
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powierzchnie. Tozsamy poglad wyrazit Sgd Najwyzszy w wyroku z 15 czerwca 1999 r.
I UKN 688/98 (LEX nr 1110743), w ktorym wprost wskazat, ze pojecie ,objecia”
gospodarstwa oznacza takze objecie czesci gospodarstwa rolnego moggcej wedtug
kryteribw formalnych stanowi¢ gospodarstwo rolne. Z przepisu art. 1 ust. 1 pkt 2
ustawy z 1990 r. o wliczaniu okresow pracy w indywidualnym gospodarstwie rolnym
do pracowniczego stazu pracy nie wynika, aby warunkiem wliczenia pracy
wykonywanej po ukonczeniu 16 roku zycia w gospodarstwie rodzicow do
pracowniczego stazu pracy byto objecie tego gospodarstwa w catosci. Nie ma w
ustawie zadnego uzasadnienia dla stwierdzenia, ze z duzego gospodarstwa rolnego
nie mozna wydzieli¢ gospodarstw mniejszych, o ile tak wydzielona czes¢ stanowi
badz moze stanowi¢ zorganizowang cato$¢ gospodarczg. Gospodarstwo rolne
rozumiane winno by¢ jako gospodarstwo, ktore stuzy bgdz moze stuzy¢ prowadzeniu
dziatalnosci rolniczej, a wiec dziatalnosci w zakresie produkc;ji roslinnej lub zwierzece;j.
Rolnik, ktory prowadzi takie gospodarstwo, jest lub moze by¢ objety ubezpieczeniem
spotecznym na podstawie ustawy z 1990 r. o ubezpieczeniu spotecznym rolnikow.

Co wiecej, z art. 1 ust. 1 pkt 2 o wliczaniu okreséw pracy w indywidualnym
gospodarstwie rolnym do pracowniczego stazu pracy nie wynika, aby objecie
gospodarstwa przez osobe, ktora chce zaliczenia okresu pracy w tym gospodarstwie
do pracowniczego stazu pracy, musiato nastgpi¢ bezposrednio po okresie pracy w
tym gospodarstwie. Przepis ten stanowi jedynie o objeciu gospodarstwa, a zatem
nalezy przyjg¢, ze moze to nastgpi¢ w dowolnym czasie. Jednoczesnie jednak nie
ulega watpliwosci, ze skoro wskazany przepis stanowi o objeciu gospodarstwa
rolnego rodzicow (lub tesciéw), to musi to by¢ przejecie bezposrednie. Jesli zatem
dosztoby do sytuacji, ze rodzice osoby, ktora ubiega sie o zaliczenie okresu pracy w
prowadzonym przez nich gospodarstwie rolnym do pracowniczego stazu pracy,
najpierw swoje gospodarstwo przekazali innej osobie, a dopiero ta osoba przekazata
je osobie ubiegajgcej sie, to taki sposob objecia gospodarstwa rolnego nie uprawnia
do zaliczenia okresu pracy w tym gospodarstwie do pracowniczego stazu pracy (por.
wyrok Sadu Najwyzszego z 16 grudnia 1994 r., | PRN 115/94, OSNAPIUS 1995 nr
16, poz. 205 oraz wyrok Sgdu Najwyzszego z 7 wrzesnia 1999 r., | PKN 250/99,
OSNAPIUS 2001 nr 1, poz. 10).
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W sSwietle powyzszego oczywiscie bezzasadny jest zarzut apelujgcej
naruszenia art. 1 ust. 1 pkt 2 ustawy z 20 lipca 1990 r. o wliczaniu okresow pracy w
indywidualnym gospodarstwie rolnym do pracowniczego stazu pracy poprzez jego
niewtasciwg wyktadnie i niewlasciwe zastosowanie, polegajgce na wadliwym
przyjeciu, mimo faktycznego prowadzenia gospodarstwa rolnego nieprzerwanie
przez powddke na gruntach stanowigcych uprzednio wiasnos¢ jej rodzicow,
ustawowe przestanki ,objecia gospodarstwa” nie zostaty spetnione z powodu
przekazania formalnie cze$ci gospodarstwa rolnego jej siostrze w drodze darowizny,
mimo tego, ze od poczatku miedzy rodzicami powddki, powddkg i jej siostrg
uzgodniono, ze gospodarstwo obejmie powodka, a darowizna zmierzata tylko do
wydzielenia dziatki budowlanej o charakterze siedliskowym, do czego niezbedne byto
posiadanie w dacie wydzielenia gospodarstwa rolnego i pomimo tego, ze nastepnie
zgodnie z ustaleniami, powddka otrzymata to gospodarstwo od siostry, a w catym
okresie posiadania przez siostre, to ona prowadzita na tych gruntach produkcje rolng.

W niniejszej sprawie bezsporne jest, ze aktem notarialnym z dnia 22 sierpnia
1990 r. rodzice powodki przekazali jej siostrze B. D. i jej mezowi w formie darowizny
czes$¢ gospodarstwa rolnego obejmujgcag dziatki o numerach [...]i [...]1, a nastepnie
aktem notarialnym z 21 maja 1992 r. B. D. wraz z mezem przekazali powodce i jej
mezowi czes¢ gospodarstwa rolnego darowanego przez rodzicéw, tj. dziatke nr
[...]Joraz czes¢ dziatki nr [...]1, ktéra wczesniej zostata podzielona na 5 mniejszych
dziatek.

W konsekwencji powyzszego, w zakresie czesci gospodarstwa rolnego
rodzicow powddki obejmujgcej dziatki nr [...]i [...]1 nie doszto do bezposredniego
przejecia gospodarstwa rolnego rodzicéw przez E. R., a tym samym objecie i
nastepnie prowadzenie tej czesci gospodarstwa nie uprawnia powoédki do zaliczenia
okresu pracy w tym gospodarstwie do pracowniczego stazu pracy.

Faktycznie bezposrednio od rodzicow E. R. przejeta w drodze dziedziczenia
jedynie czes¢ 9/16 dziatki nr [...]4, jednak powierzchnia tej dziatki nawet w catosci nie
pozwala na uznanie jej za gospodarstwo rolne. Zgodnie bowiem z ustawg z 15
listopada 1984 r. o podatku rolnym, od 1 stycznia 1990 r. za gospodarstwo rolne

uwaza sie obszar uzytkdw rolnych o powierzchni przekraczajgcej 1 ha lub 1 ha
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przeliczeniowy (poczatkowo art. 1 ust. 2, a od 1 stycznia 2003 r. art. 2 ust. 1 ww.
ustawy).

Tym samym bezposrednie przejecie przez powodke tak niewielkiej czesci
gospodarstwa rolnego rodzicéw nie pozwala na uznanie, ze objeta ona gospodarstwo
rolne, w ktérym pracowata przed 1 stycznia 1983 r., a w konsekwencji nie ma
mozliwosci zaliczenia tego okresu pracy w tym gospodarstwie do pracowniczego
stazu pracy.

W ocenie Sgdu Okregowego bezzasadne sg rowniez powigzane ze sobg
funkcjonalnie zarzuty apelujgcej naruszenia art. 1 ust. 1 pkt 2 ustawy o wliczaniu
okresdw pracy w indywidualnym gospodarstwie rolnym do pracowniczego stazu
pracy w zw. z art. 172 § 1-3 k.c. oraz art. 609 § 1 k.p.c. poprzez stwierdzenie, ze
nabycie gospodarstwa rolnego w drodze zasiedzenia ma charakter pierwotny, co nie
stanowi podstawy zastosowania art. 1 ust. 1 pkt 2 ww. ustawy, ktory stanowi o
nabyciu wtérnym, przy pominieciu faktu, iz orzeczenie o zasiedzeniu ma charakter
deklaratoryjny, zasiedzenie czesci gospodarstwa rolnego w okolicznosciach
niniejszej prawy miato nastgpic¢ na rzecz rodzicéw powaodki, po ktorym dopiero doszto
do nabycia wtérnego nabycia czesci gospodarstwa rolnego oznaczonego jako dziatki
nr[...]6i [...]7przez powddke w drodze dziedziczenia oraz naruszenia art. 177 § 1 pkt 1
k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c., poprzez nieuzasadnione oddalenie wniosku o
zawieszenie postepowania do czasu wydania orzeczenia w toku postepowania o
stwierdzenie zasiedzenia nieruchomosci stanowigcych czes¢ gospodarstwa rolnego,
objetego nastepnie przez powddke, co doprowadzito do uniemozliwito wykazanie
przez nig spetnienia przestanek ustawowych zawartych w art. 1 ust. 1 pkt 2 ustawy z
20 lipca 1990 r. o wliczaniu okresow pracy w indywidualnym gospodarstwie rolnym
do pracowniczego stazu pracy.

Sad odwotawczy podnidst, ze nikt nie moze przekazac drugiej osobie wiecej
praw niz sam posiada (nemo plus iuris in alium transferre potest, quam ipse habet).
Aby zatem powoddka mogta objgc - przejgé od swoich rodzicow - prowadzone przez
nich gospodarstwo rolne w zakresie dziatek nr[...]6i [...]70 fgcznej powierzchni 2,0940
ha, to wczesniej oni sami musieliby miec tytut prawny do tych dziatek. Jak tymczasem
wynika ze zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, dziatki te nigdy nie

stanowity wtasnosci rodzicéw powodki, ale byly wiasnoscig B. S. i J. S.. Rodzice
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powddki wskazane dziatki jedynie faktycznie uzytkowali i prowadzili na nich
produkcje rolng. Owszem, 9 stycznia 2020 r. ojciec powodki E. K. ztozyt wniosek o
stwierdzenie, ze na zasadach wspaolnosci ustawowej matzenskiej ze zmartg [...] 2011
r. S. K., nabyli z dniem 20 czerwca 1989 r. przez zasiedzenie wilasnosc¢
nieruchomosci stanowigcej gospodarstwo rolne - dziatki ewidencyjne nrl...]6i [...]8,
potozone w Z. o tgcznej powierzchni 2,09 ha (sprawa |l Ns 644/21 Sgdu Rejonowego
w Czestochowie) niemniej postepowanie w tej sprawie zostatlo prawomocnie
umorzone. Powoddka wniosta skarge kasacyjng na postanowienie Sgdu Okregowego
w Czestochowie z 20 grudnia 2021 r. VI Cz 482/21, ktérym oddalono jej zazalenie na
postanowienie Sgdu Rejonowego w Czestochowie z 6 wrzesnia 2021 r. || Ns 644/21
0 umorzeniu postepowania, niemniej w zaden sposéb nie zmienia to faktu, ze na
dzienh dzisiejszy postepowanie w przedmiocie zasiedzenia przez jej rodzicow dziatek
nr[...]6i [...]7zostato prawomocnie zakonczone. W konsekwencji, wobec braku
posiadania przez rodzicow powddki tytutu prawnego do ww. dziatek, nie mogty one
zostac w zaden sposéb od nich przejete przez E. R..

Z analogicznych przyczyn (z powodu prawomocnego zakonczenia
postepowania w sprawie |l Ns 644/21 Sgdu Rejonowego w Czestochowie) brak byto
podstaw do zawieszenia niniejszego postepowania apelacyjnego.

Reasumujac, Sad drugiej instancji stwierdzit, ze E. R. nie przejeta od swoich
rodzicéw gospodarstwa rolnego, w ktorym pracowata przed 1 stycznia 1983 r., a tym
samym okres jej faktycznej pracy w tym gospodarstwie od 25 stycznia 1978 r. do 31
grudnia 1982 r. nie moze zostac¢ zaliczony do jej pracowniczego stazu pracy.

Stusznie w tej sytuacji Sad Rejonowy zauwazyt, ze pozostata czes¢ spornego
okresu, tj. okres faktycznej pracy powdédki w gospodarstwie rolnym rodzicow od 1
stycznia 1983 r. do 5 maja 1984 r., jest zbyt krétki, aby E. R. mogta naby¢ prawo do
spornej nagrody jubileuszowej i w konsekwencji oddalit jej powddztwo w catosci.

W ocenie Sgdu Okregowego nie zastugiwat takze na uwzglednienie zarzut
apelujgcej naruszenia art. 102 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie, polegajgce na
obcigzeniu jej kosztami postepowania, pomimo istnienia przestanek do zastosowania
dyspozycji wskazanego przepisu w postaci charakteru zgtoszonego roszczenia, jego
znaczenia dla strony i usprawiedliwionego subiektywnego przekonania o zasadnosci

roszczenia w sytuacji, w ktorej przez kilkadziesiat lat uzyskiwata Swiadczenia z tytutu
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nagrod jubileuszowych w oparciu o taki sam stan faktyczny, odmiennie oceniony
dopiero przez Sad pierwszej instancji.

Sad odwotawczy wskazat, ze generalng zasadg, obowigzujgcg takze w
sprawach z zakresu prawa pracy, jest obowigzek zwrotu przez strone przegrywajgca
sprawe kosztow procesu stronie wygrywajgcej sprawe. Wszelkie odstepstwa od
powyzszego faktycznie stanowig wyjgtek od reguty i jako takie mogg mie¢ miejsce
wylgcznie w przypadkach szczegodlnie uzasadnionych, co wynika nawet wprost z
tresci powotanego przez powddke art. 102 k.p.c.

Zdaniem Sagdu Okregowego z pewnoscig nie jest samoistnie okolicznoscig
uzasadniajgcg odstgpienie od obcigzenia powddki kosztami zastepstwa
procesowego jej przekonanie o stusznosci dochodzonego roszczenia. Kazda osoba
wnoszgca do sgdu pozew o okreslone roszczenie, jest subiektywnie przekonana o
jego zasadnosci. Podobnie nie mozna przyjgé, aby odstgpienie od obcigzenia
powddki kosztami procesu uzasadniat sam tylko charakter zgtoszonego przez nig
roszczenia i jego znaczenie dla niej. Faktycznie w niniejszej sprawie powodka
dochodzita nagrody jubileuszowej, ktora jest dodatkowym Swiadczeniem
przystugujgcym pracownikowi z uwagi na okreslony staz pracy. Nie jest to zatem
Swiadczenie stanowigce podstawowe zrédto utrzymania pracownika, ktére miatoby
dla niego szczegodlnie istotny charakter. W konsekwencji wskazane przez powodke
w apelacji okolicznosci nie uzasadniaty odstgpienia od obcigzenia jej kosztami
zastepstwa procesowego pozwanego.

W skardze kasacyjnej od powyzszego wyroku powodka zarzucita naruszenie
art. 1 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 20 lipca1990 r. o wliczaniu okreséw pracy w
indywidualnym gospodarstwie rolnym do pracowniczego czasu pracy z dnia 20 lipca
1990 r. (Dz.U. Nr 54, poz. 310), poprzez jego wadliwg wyktadnie i niewtasciwe
zastosowanie, polegajgce na wadliwym przyjeciu, ze bezwzglednym wymogiem
,objecia gospodarstwa” umozliwiajgcego doliczenie stazu pracy w gospodarstwie
rolnym do ogdlnego stazu pracy, jest jego formalne objecie nastepujgce
bezposrednio po rodzicach lub tesciach, tj. przy zastosowaniu dodatkowego -
pozaustawowego warunku pomimo tego, ze niespornym byto faktyczne prowadzenie
gospodarstwa rolnego nieprzerwanie przez powddke na gruntach stanowigcych

uprzednio wtasnosc jej rodzicéw. W ocenie Sgdu ustawowe przestanki ,objecia



| PSKP 50/23 13

gospodarstwa” nie zostaty spetnione, z powodu przekazania formalnie czesci
gospodarstwa rolnego siostrze powddki w drodze darowizny - mimo tego, ze od
poczatku pomiedzy rodzicami powddki, powodka i jej siostrg uzgodniono, ze
gospodarstwo obejmie powoddka, a darowizna zmierzata tylko do wydzielenia dziatki
budowlanej o charakterze siedliskowym, do czego niezbedne bylo posiadanie w
dacie wydzielenia dziatki, gospodarstwa rolnego i pomimo tego, Zze nastepnie
zgodnie z ustaleniami, powddka formalnie otrzymata to gospodarstwo od siostry, przy
czym w catym okresie posiadania gospodarstwa przez siostre, to powddka jako
samoistna posiadaczka, wiadajgca gruntami rolnymi skfadajgcymi sie na to
gospodarstwo, w oparciu o nieformalne uzgodnienia, prowadzita na tych gruntach
produkcje rolng.

Majgc na uwadze powyzsze powodka wniosta o uchylenie zaskarzonego
wyroku w catosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, ewentualnie o
uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i w oparciu o 398%€ k.p.c. i zasgdzenie od
pozwanej na rzecz powodki kwoty 18.420,00 zt wraz z odsetkami ustawowymi za
opdznienie od dnia 29 stycznia 2018 r. do dnia zaptaty wraz z kosztami postepowania,
w tym kosztami zastepstwa procesowego wedtug norm obowigzujgcych - za
pierwszg i drugg instancje oraz zasgdzenie od pozwanej na rzecz powodki kosztow
dotychczasowego postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego za
postepowanie przed sgdem pierwszej i drugiej instancji oraz kosztoéw postepowania
kasacyjnego w tym kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym
wedtug norm przepisanych.

W pismie z dnia 9 lutego 2024 r., ktére wptyneto do Sagdu Najwyzszego w dniu
21 lutego 2024 r. powoddka zmodyfikowata zgdania, wnoszgc o uchylenie
zaskarzonego wyroku w catosci i w oparciu o art. 398 k.p.c. o umorzenie
postepowania co do kwoty 18.420,00 zt naleznosci gtdbwnej oraz zasgdzenie od
pozwanej na rzecz powodki odsetek ustawowych za opdznienie od kwoty
18.420,00 zt od dnia 29 stycznia 2018 r. do dnia 18 stycznia 2023 r. wraz z kosztami
postepowania, w tym Kkosztami zastepstwa procesowego wedlug norm
obowigzujgcych za pierwszg i drugg instancje. W pozostatym zakresie podtrzymujgc

stanowisko zawarte w skardze kasacyjnej.
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W odpowiedzi na skarge kasacyjng strona pozwana wniosta o odmowe
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpatrzenia wskutek niewykazania zasadnej
podstawy przedsgdu i zasgdzenie od powodki na rzecz pozwanej kosztow
zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych, a w przypadku przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpatrzenia o jej oddalenie jako bezzasadnej i zasgdzenie od powodki

na rzecz pozwanej kosztéw zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna okazata sie nieuzasadniona.

Powoddka zarzucita w skardze kasacyjnej naruszenie przez Sad drugiej
instanciji art. 1 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 20 lipca1990 r. o wliczaniu okreséw pracy w
indywidualnym gospodarstwie rolnym do pracowniczego czasu pracy z dnia 20 lipca
1990 r. (Dz.U. Nr 54, poz. 310), twierdzgc, ze Sad ten wadliwie przyjat, ze
bezwzglednym wymogiem ,objecia gospodarstwa” umozliwiajgcego doliczenie stazu
pracy w gospodarstwie rolnym do ogdélnego stazu pracy, jest jego formalne objecie
nastepujgce bezposrednio po rodzicach lub tesciach.

Zgodnie z trescig powotanego przepisu ilekroé przepisy prawa Ilub
postanowienia ukfadu zbiorowego pracy albo porozumienia w sprawie zaktadowego
systemu wynagradzania przewidujg wliczanie do stazu pracy, od ktérego zalezg
uprawnienia pracownika wynikajgce ze stosunku pracy, okresow zatrudnienia w
innych zakfadach pracy, do stazu tego wlicza sie pracownikowi takze przypadajgce
przed dniem 1 stycznia 1983 r. okresy pracy po ukonczeniu 16 roku zycia w
gospodarstwie rolnym prowadzonym przez rodzicéw lub tesciow, poprzedzajgce
objecie tego gospodarstwa i rozpoczecie jego prowadzenia osobiscie lub wraz ze
wspotmatzonkiem.

Rozstrzygniecie wskazywanego w skardze problemu wymaga dekodowania
podstawowych pojec, ktorymi ustawodawca postuzyt sie w tresci sie art. 1 ust. 1 pkt 2
ustawy z dnia 20 lipcal990 r.

W judykaturze przyjmuje sie, ze gospodarstwem rolnym w rozumieniu ustawy
z dnia 20 lipca 1990 r. o wliczaniu okreséw pracy w indywidualnych gospodarstwach

rolnych do pracowniczego stazu pracy (Dz.U. Nr 54, poz. 310) sg grunty rolne wraz
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z gruntami lesnymi, budynkami lub ich czesciami, urzgdzeniami i inwentarzem, jezeli
stanowig lub mogg stanowi¢ zorganizowang cato$¢ gospodarczg oraz prawami i
obowigzkami zwigzanymi z prowadzeniem gospodarstwa rolnego (art. 553 k.c.).

Nie ma przy tym znaczenia wielko$¢ gospodarstwa, gdyz na gruncie Kodeksu
cywilnego ustawodawca zaktada, iz gospodarstwem rolnym w konkretnym
przypadku moze by¢ gospodarstwo, ktdére ma obszar mniejszy niz 1 ha. W mysl|
bowiem art. 1058 k.c. do dziedziczenia z ustawy gospodarstw rolnych obejmujgcych
grunty rolne o powierzchni przekraczajgcej 1 ha (a wiec mogg by¢ takze
gospodarstwa ponizej 1 ha) stosuje sie przepisy tytutdbw poprzedzajgcych ksiegi
czwartej (spadki) ze zmianami wynikajgcymi z przepisow tytutu "przepisy szczegodlne
0 dziedziczeniu gospodarstw rolnych" (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 5 lutego
1998 r., | PKN 511/97, OSNAPIUS 1999, nr 1, poz. 19).

Podobnych zastrzezen nie zawierato takze uchylone z dniem 24 grudnia
1990 r. rozporzadzenie Rady Ministréw z dnia 28 listopada 1964 r. w sprawie
przenoszenia wtasnosci nieruchomosci rolnych, znoszenia wspotwtasnosci takich
nieruchomosci oraz dziedziczenia gospodarstw rolnych. (Dz.U. z 1964 r. Nr 45,
poz. 304). Nalezy jednak podniesé, ze w § 2 ust. 1 tego rozporzgdzenia wyraznie
wskazywano, (podobnie jak w art. 552 k.c.), ze za gospodarstwo rolne mogg byé
uznane wszystkie nalezgce do tej samej osoby (0s6b) nieruchomosci rolne, pod
warunkiem, ze stanowig lub mogg stanowi¢ zorganizowang catos¢ gospodarczg
wraz z budynkami, urzgdzeniami, inwentarzem zywym i martwym, zapasami oraz
prawami i obowigzkami zwigzanymi z prowadzeniem gospodarstwa rolnego.

Réwniez w wyroku z dnia 15 czerwca 1999 r., Il UKN 688/98 (LEX nr
1110743.2) Sad Najwyzszy podkreslat, ze gospodarstwo rolne rozumiane winno by¢é
jako gospodarstwo, ktére stuzy bgdz moze stuzy¢ prowadzeniu dziatalnosci rolniczej,
a wiec dziatalnosci w zakresie produkcji roslinnej lub zwierzece;.

Z punktu widzenia podnoszonych w skardze kasacyjnej probleméw istotne jest
zatem, aby gospodarstwo, ktore zostaje przejete, bez wzgledu na jego wielkos¢,
stanowito lub mogto stanowi¢ zorganizowang catos¢ gospodarcza.

W art. 1 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 20 lipcal990 r. zaliczenie przepracowanych
lat w gospodarstwie rolnym do stazu pracy uzalezniono od objecia, a nastepnie

osobistego prowadzenia tak rozumianego gospodarstwa rolnego.
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Pod pojeciem objecia gospodarstwa nalezy rozumie¢ rozpoczecie
samodzielnego lub ze wspodtmatzonkiem prowadzenia gospodarstwa rolnego
rodzicbw czy tescidw w charakterze wiasciciela posiadajgcego ten tytut, na
podstawie obowigzujgcych woéwczas form nabycia wiasnosci (postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 3 grudnia 2020 r., Il PK 172/19, LEX nr 3088821, zob. tez T.
Smisniewicz-Podgérska, Praca w indywidualnym gospodarstwie rolnym a staz
pracowniczy, St. Prac. 1995, nr 5, s. 3).

W uzasadnieniu uchwaty z dnia 8 czerwca 1993 r., | PZP 20/93 (OSNCP 1994
z. 1 poz. 9) Sad Najwyzszy podkreslit, ze "objecie gospodarstwa" nie musi
nastepowac podczas czy bezposrednio po okresie pracy w gospodarstwie rodzicéw
lub tesciow, gdyz wedtug zasad wyktadni jezykowo-logicznej przepisu art. 1 ust. 1
pkt 2 ustawy z dnia 20 lipca 1990 r., wystarczajgcym warunkiem zaliczenia okresow
pracy w gospodarstwie rolnym do pracowniczego stazu pracy jest ustalenie, ze
osoba zainteresowana wykonywata prace w gospodarstwie rodzicow lub tesciow, a
nastepnie doszto do objecia gospodarstwa rodzicow lub tesciow i rozpoczecia jego
prowadzenia osobiscie lub wraz ze wspdétmatzonkiem (podobnie w wyrokach Sadu
Najwyzszego: z dnia 14 pazdziernika 1994 r., | PRN 82/94, OSNAPIUS 1995 nr 2,
poz. 23 i z dnia 7 wrzesnia 1999 r., | PKN 250/99, OSNAPiIUS 2001 nr 1, poz. 10
oraz w postanowieniu Sgdu Najwyzszego z dnia 3 grudnia 2020 r., [l PK 172/19, LEX
nr 3088821).

Pojecie "objecia" gospodarstwa oznacza takze objecie czesci gospodarstwa
rolnego mogacej wedtug kryteriow formalnych stanowi¢ gospodarstwo rolne. Z
przepisu art. 1 ust. 1 pkt 2 ustawy z 1990 r. o wliczaniu okreséw pracy w
indywidualnym gospodarstwie rolnym do pracowniczego stazu pracy nie wynika, aby
warunkiem wliczenia pracy wykonywanej po ukonczeniu 16 roku zycia w
gospodarstwie rodzicow do pracowniczego stazu pracy bylo objecie tego
gospodarstwa w catosci. Nie ma w ustawie zadnego uzasadnienia dla stwierdzenia,
ze z duzego gospodarstwa rolnego nie mozna wydzieli¢ gospodarstw mniejszych, o
ile tak wydzielona czes$¢ stanowi bgdz moze stanowi¢ zorganizowang catosc
gospodarczg (por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 15 czerwca 1999 r., 1l UKN
688/98, LEX nr 1110743 oraz z dnia 16 grudnia 1994 r., | PRN 115/94, OSNAPIUS
1995 nr 16, poz. 205).
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Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 11 czerwca 1997 r., | PKN 200/97
(OSNAPIUS 1998 nr 10, poz. 295) wskazat, ze praca w gospodarstwie rolnym
rodzicow po ukonhczeniu 16 roku zycia nie podlega zaliczeniu do pracowniczego
stazu pracy, jezeli cho¢by z przyczyn niezaleznych od zainteresowanego, nie
nastgpito objecie tego gospodarstwa i rozpoczecie jego prowadzenia osobiscie lub
wraz ze wspoétmatzonkiem.

W skardze kasacyjnej powodka podnosi, ze objeta w posiadanie i prowadzita
gospodarstwo rolne, co w jej ocenie daje podstawy do wliczenia spornego okresu do
stazu pracy uprawniajgcego jg do nagrody jubileuszowe;.

Uwzgledniajgc przytoczone wyzej poglady judykatury twierdzen skarzgcej nie
sposéb jednak podzieli€.

Z ustalen dokonanych w toku postepowania nie wynika bowiem, zeby objeta
ona gospodarstwo w zakresie pozwalajgcym na prowadzenie zorganizowanej
dziatalnosci gospodarczej. Bezposrednio od rodzicow powddka przejeta bowiem w
drodze dziedziczenia jedynie czesc dziatki nr [...]4 w wymiarze 9/16, na ktdrej stoi
dom mieszkalny wraz z budynkami gospodarczymi, co nie pozwalato na uznanie, ze
mamy do czynienia z gospodarstwem rolnym funkcjonujgcym jako zorganizowana
cato$¢ pozwalajgca na prowadzenie dziatalnosci rolnicze;j.

Dla rozstrzygniecia sporu nie ma znaczenia fakt przejecia w posiadanie
dziatek przez skarzgcg od siostry. Nalezy bowiem podkresli¢, ze zaréwno w
orzecznictwie jak i w literaturze akcentuje sie, iz przejecie gospodarstwa rolnego
musi nastgpi¢ od rodzicow lub tescidéw, przy czym dopuszcza sie rozne formy, na
podstawie ktérych dochodzi do jego objecia. Zwraca sie uwage, ze objeciem
gospodarstwa rolnego jest nie tylko nabycie jego wiasnosci mozna, bowiem
prowadzi¢ gospodarstwo bedgc wiascicielem, posiadaczem samoistnym lub
posiadaczem zaleznym. Przepis art. 1 ust. 1 pkt ustawy 20 lipca 1990 r. nie zawiera
warunku, aby rodzice lub tesciowie byli wiascicielami gospodarstwa objetego
nastepnie przez ich dzieci, wymaga jedynie, by je prowadzili. Skoro przekazywane
gospodarstwo nie musi by¢ wtasnoscig rodzicow lub tescidw, to tym samym nie
mozna rozumie¢ objecia tego gospodarstwa przez dzieci wytgcznie jako nabycia
wiasnosci. Z tych wzgledéw objecie gospodarstwa rolnego rodzicéw lub tesciow w

samoistne posiadanie na podstawie nieformalnej umowy darowizny spetnia warunki
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z art. 1 ust. 1 pkt 2 ustawy (A. Rzetecka-Gil [w:] Ustawa o wliczaniu okreséw pracy
w indywidualnym gospodarstwie rolnym do pracowniczego stazu pracy. Komentarz,
wyd. I, LEX/el. 2022, art. 1 oraz postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 3 grudnia
2020 r., I PK 172/19, LEX nr 3088821; uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 16
stycznia 1996 r., | PZP 36/95, OSNAPIUS 1996, nr 13, poz. 181, LEX nr 23826).

Takie stwierdzenie zawiera takze cytowany przez powodke w skardze
kasacyjnej wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 grudnia 1994 r., | PRN 115/94
(OSNAPIUS 1995, nr 16, poz. 205), z ktérego wynika ze z hipotezy art. 1 ust. 1 pkt 2
ustawy koniecznym elementem uwzglednienia pracy w gospodarstwie rolnym do
stazu pracy jest objecie gospodarstwa rodzicow lub tesciow. Sad Najwyzszy zwracat
uwage, ze w wymienionym przepisie tylko o te dwie grupy oséb chodzi i ze tylko
przejecie ich gospodarstwa rodzi mozliwos¢ wliczenia do stazu pracowniczego
okresu pracy w ich gospodarstwie rolnym w sytuacji opisanej w tymze przepisie (...).
Wazne jest to, by przejeciu podlegato gospodarstwo rodzicow (lub tesciow), a nie
innych oséb. Z tego rodzaju konstrukcji przepisu mozna tatwo odczyta¢ zamiar
ustawodawcy. Jest nim z jednej strony preferowanie sytuacji, w ktérej nastepuje
przejscie gospodarstwa rolnego z pokolenia na pokolenie, a z drugiej strony -
uprzywilejowanie w zakresie prawa pracy tych, ktérzy zdecydowali sie kontynuowac
prowadzenie gospodarstwa przodkow. Rozciggniecie przepisu na inne strony
faktyczne, w ktorych osoba zainteresowana obejmuje gospodarstwo rolne (lub jego
cze$€) stanowigcg w przesziosci wilasnosé rodzicéw, lecz w chwili objecia nie
nalezgce juz do nich od wielu lat - jest nieuprawnione.

We whniesionej skardze kasacyjnej powddka akcentuje natomiast jedynie sam
fakt objecia w posiadanie i prowadzenie gospodarstwa, pomijajgc jednak, ze
nastgpito to w stosunku do dziatek nalezgcych do siostry, a nie do rodzicow. W
zwigzku z tym nie mozna uznaé, ze takie dziatania wypetnialy dyspozycje
omawianego przepisu i uprawniaty powodke do wliczenia spornego stazu pracy do
stazu umozliwiajgcego nabycie nagrody jubileuszowe;.

Nalezy zatem stwierdzi¢, ze Sady obu instancji stusznie przyjety ze do stazu
pracy uprawniajgcego do nagrody jubileuszowej mozna wliczy¢ powddce jedynie

przypadajgce przed dniem 1 stycznia 1983 r. okresy pracy po ukonczeniu 16 roku
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zycia w gospodarstwie rolnym prowadzonym przez rodzicow lub tesciow, a nie na
dziatkach, ktore przejeta od siostry.

Nie zastuguje takze na uwzglednienie wniosek powodki o umorzenie
postepowania co do kwoty 18.420,00 zt naleznosci gtdbwnej oraz zasgdzenie od
pozwanej na jej rzecz odsetek ustawowych za opdznienie od wskazanej kwoty.
Whniosek w tym zakresie nie mogt by¢ jednak uzupetniony ani sprostowany po
uptywie terminu do wniesienia skargi kasacyjnej, zgodnie bowiem z art. 398% § 3
k.p.c. skarzgcy moze jedynie przytoczy¢ nowe uzasadnienie podstaw kasacyjnych
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 24 czerwca 2022 r., | CSK 2657/22,
LEX nr 3369296). A zatem zmiane wniosku po terminie do wniesienia skargi
kasacyjnej nalezy uznac za bezskuteczng.

Majgc na uwadze powyzsze, w oparciu o art. 3984 k.p.c. Sgd Najwyzszy

orzekt jak w sentencji. O kosztach orzeczono na podstawi art. 98 § 1i § 11 k.p.c.

[SOP]

[ms]



