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POSTANOWIENIE

Dnia 17 lutego 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Renata Zywicka

w sprawie z powodztwa W.W.

przeciwko A.W. i R.W. prowadzgcych dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg ,E.”
Spotka Cywilna w N.

0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych

w dniu 17 lutego 2026 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanych od wyroku Sgdu Okregowego

w Krakowie z dnia 9 lipca 2024 r., sygn. akt VIl Pa 21/24,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
[i.t.]

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 25 wrzes$nia 2023 r., IV P 523/19/N Sgd Rejonowy w Krakowie w
sprawie z powodztwa W.W. przeciwko A.W. i R.W. prowadzgacym dziatalnosé
gospodarczg pod firmg ,E.” spdtka cywilna w N. o zaptate zasadzit od pozwanych
AW. i RW. solidarnie na rzecz powoddki W.W. kwote 49.050 zt tytutem
wynagrodzenia za prace wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie liczonymi od
kwot szczegotowo wskazanych w wyroku (pkt I), zasadzit od pozwanych A.W. i
R.W. solidarnie na rzecz powodki W.W. kwote 2 700 zt tytutem zwrotu kosztéw
zastepstwa procesowego (pkt Il), nakazat pobra¢ solidarnie od pozwanych A.W. i
R.W. na rzecz Skarbu Panstwa - Sgdu Rejonowego dla Krakowa - Nowej Huty w

Krakowie kwote 2.728,25 zt tytutem nieuiszczonych kosztéw sgdowych (pkt IlI),
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wyrokowi w pkt | nadat rygor natychmiastowej wykonalnosci do kwoty 2.100 zt (pkt
V).

Sad Okregowy w Krakowie wyrokiem z dnia 9 lipca 2024 r., VII Pa 21/24,
oddalit apelacje pozwanych oraz zasadzit od A.W. i R.W. prowadzgcych dziatalno$é
gospodarczg pod firmg , E.” Spotka Cywilna w N. na rzecz W.W. kwote 1.350 zt
wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie w sptacie swiadczenia pienieznego za
okres od dnia uprawomocnienia sie tego orzeczenia do dnia zaptaty tytutem zwrotu

kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

W skardze kasacyjnej od powyzszego wyroku strona pozwana zarzucita
naruszenie: 1. art. 22 § 1 k.p., art. 80 k.p., art. 140 k.p. oraz art. 83 § 1 k.c. w zw. z
art. 300 k.p.; 2. art. 387 § 1 k.p.c.

Przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy uzasadnili

wystepowaniem problemoéw prawnych, wymagajgcych rozstrzygniecia:

- czy zawarcie pisemnej umowy o prace, ktérego konsekwencjg jest wykonywanie
przez oznaczonego w umowie O prace pracownika szeregu czynnosci na rzecz
oznaczonego w umowie O prace pracodawcy, ale przy nieujawnionym w tresci
pisemnej umowy o prace, lecz respektowanym przez strony (przez 10 lat)
zatozeniu, iz wynagrodzenie zostanie pracownikowi wyptacone dopiero ,po
zwroceniu sie inwestycji budowlanej i dalszym rozwinieciu firmy pracodawcy” kreuje
stosunek pracy, stanowigcy zgodnie z trescig pisemnej umowy o prace podstawe
zasgdzenia oznaczonego w umowie O prace wynagrodzenia w oparciu o art. 80

K.p.;

- czy zmiana podejscia stron w odniesieniu do istnienia miedzy nimi obowigzku
zapfaty biezgcego wynagrodzenia, dokonana po blisko 10-ciu latach, w trakcie
ktérych strony (w tym strona oznaczona w umowie o prace jako pracownik) zgodnie
przyjmowalty, iz zaptata jakiegokolwiek swiadczenia pienieznego nastgpi dopiero
,PO zwrdceniu sie inwestycji budowlanej i dalszym rozwinieciu firmy pracodawcy”

skutkuje sanowaniem skutkow a art. 83 § 1 k.c. w zw. z art. 300 k.p.;

- czy taki skutek (w odniesieniu do wczesniejszych okreséw) wywotuje formalne
rozwigzanie pozornej umowy o prace i wydanie swiadectwa pracy, dokonane z

zamiarem unicestwienia formalnie deklarowanej wiezi pracowniczej.
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Skarzgcy wskazali, ze dodatkowym problemem prawnym, ktory
egzemplifikuje niniejsza sprawa jest problem mozliwosci przyjecia istnienia i
realizacji miedzy stronami zadaniowego systemu czasu pracy w sytuacji, gdy
umowa O prace nie zawiera zapisu o takim systemie czasu pracy, a realizacja przez
powodke okreslonych zadan wynikata z zaangazowania powddki jako pracownika-

matzonka w sprawy pracodawcy-meza.

Wskazujgc na powyzsze podstawy skargi kasacyjnej, skarzgcy wniesli o
uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy do ponownego

rozpoznania i orzeczenia o kosztach Sgdowi Okregowemu w Krakowie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwalifikowata sie do przyjecia w celu jej

merytorycznego rozpoznania.

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym $rodkiem zaskarzenia. Nie
przystuguje od kazdego orzeczenia Sgdu drugiej instanciji, ktére nie satysfakcjonuje
strony skarzgcej. Wnosi sie ja do Sadu Najwyzszego od prawomocnego wyroku
poza tokiem instancji. Jej przyjecie do merytorycznego rozpoznania musi byc¢
uzasadnione istotnym interesem publicznym, w szczegdlnosci potrzebg dokonania
wyktadni przepisdw, ktore jeszcze nie doczekaty sie sgdowej interpretacji albo
wywotujg powazne watpliwosci, rozstrzygnieciem istotnych zagadnien prawnych,
zwtaszcza o charakterze precedensowym, dotychczas nierozwazanych przez Sad
Najwyzszy, wreszcie wyeliminowaniem orzeczeh oczywiscie i razgco wadliwych.
Whiesienie skargi kasacyjnej doznaje istotnych ograniczen, pozwalajgcych Sgdowi
Najwyzszemu na wstepng selekcje spraw, ktore bedg merytorycznie rozpoznane

(tzw. przedsad).

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1), istnieje

potrzeba wykfadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci Iub
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wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow (pkt 2), zachodzi niewaznosc

postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4).

Jesli zas chodzi o samo zagadnienie prawne, wymaga przypomnienia, ze
wedtug dotychczasowego orzecznictwa Sgdu Najwyzszego istotnym zagadnieniem
prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest problem nowy i dotychczas
niewyjasniony, dotyczgcy waznego, abstrakcyjnego zagadnienia jurydycznego,
ktorego rozpatrzenie przyczyni sie do rozwoju mysli prawnej i bedzie miato
znaczenie nie tylko dla oceny konkretnej, jednostkowej sprawy, lecz takze przy
rozstrzyganiu innych podobnych spraw. Zagadnienie to musi przy tym rzeczywiscie
wystepowaé w sprawie i miesci¢ sie w zakresie problematyki, ktéra podlega
badaniu w postepowaniu kasacyjnym. Skarzgcy powinien nie tylko sformutowac
dostrzegane zagadnienie prawne, lecz takze przedstawi¢ rozbudowang
argumentacje jurydyczng uzasadniajgcg teze o mozliwosci rozbieznych ocen
prawnych w zwigzku ze stosowaniem przepiséw, na tle ktérych zagadnienie

powstato.

Istotne zagadnienie prawne w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest to
problem prawny, wigzgcy sie z okreslonym przepisem prawa materialnego lub
procesowego, ktérego wyjasnienie ma znaczenie nie tylko dla rozstrzygniecia
konkretnej, jednostkowej sprawy, lecz takze dla rozstrzygniecia innych podobnych
spraw (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 2 marca 2012 r.,, | PK 158/11, LEX
nr 1215116). Przedstawienie zagadnienia prawnego uzasadniajgcego wniosek o
rozpoznanie skargi kasacyjnej powinno nastgpi¢ przez powotanie przepisow prawa,
w zwigzku z ktérymi zostato sformutowane, oraz argumentéw, ktére prowadzg do
rozbieznych ocen. Dopiero wéwczas Sgd Najwyzszy ma podstawe do oceny, czy
przedstawione zagadnienie jest rzeczywiscie zagadnieniem "prawnym" oraz czy
jest to zagadnienie "istotne" (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 23 marca
2012 r., Il PK 284/11, LEX nr 1214575; z 13 sierpnia 2002 r., | PKN 649/01, OSNP
2004 Nr 9, poz. 158; z 14 lutego 2003 r., | PK 306/02, Wokanda 2004 nr 7-8, s. 51;
z 11 kwietnia 2012 r., Ill SK 41/11, LEX nr 1238126; z 31 stycznia 2013 r., Il CSK
479/12, LEX nr 1293729). Innymi stowy istotne zagadnienie prawne powinno
kotwiczy¢ sie w regulacji prawnej, ktéra powinna zostaC przeanalizowana i

opracowana, tak aby to wpierw sam skarzgcy mogt stwierdzi¢, ze istotne
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zagadnienie prawne rzeczywiscie wystepuje i dlatego powinien rozpoznaé je Sad

Najwyzszy (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 7 maja 2015 r., Il UK 206/13).

Whniosek o przyjecie skargi do rozpoznania nie spetnia tych wymagan.
Wskazywane przez skarzgcych kwestie objete zagadnieniem prawnym sg silnie
zdeterminowane okolicznosciami sprawy i nie wskazujg na istnienie w tym zakresie
ogolnego problemu zwigzanego z wyktadnig prawa. Skarzgcy skupili sie w zasadzie
na powieleniu argumentacji zawartej w tresci uzasadnienia podstaw kasacyjnych.
Zagadnienia prawne wskazane przez skarzgcych sg w istocie pytaniami o trafnosc
stanowiska Sadu drugiej instancji wyrazonego w zwigzku z rozstrzygnieciem tej
konkretnej sprawy i polemikg z tym stanowiskiem, zwigzang z zastosowaniem

konkretnych przepiséw prawa.

Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania w istocie
stanowi prébe zaangazowania Sadu Najwyzszego do Kkolejnej weryfikacji
instancyjnej prawidtiowosci dokonania przez Sad drugiej instancji ustalen
faktycznych - ktory uznat ustalenia faktyczne Sagdu pierwszej instancji jako
bezsporne i przyjat je za wtasne - i oceny prawnej w sprawie, co nie jest celem
postepowania kasacyjnego i nie moze skutecznie uzasadnia¢ wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania ze wzgledu na przestanke przewidziang w
art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Sad Najwyzszy, rozstrzygajacy skarge kasacyjng nie dziata
jako sad trzeciej instancji, a wiec jako kolejny sgd badajgcy prawidtowosc¢
nieprawomocnego rozstrzygniecia. W obecnym porzadku prawnym skarga
kasacyjna jest obwarowanym szczegélnymi wymaganiami formalnymi i
merytorycznymi instrumentem zmierzajgcym do kontroli zgodnosci z prawem
prawomocnych orzeczenh i wszczyna oddzielne postepowanie (zob. postanowienie
Sadu Najwyzszego z 27 pazdziernika 2017 r. IV CZ 64/17, OSNC-ZD 2018/4/58).

Z przytoczonych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.

odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

[it]
[SOP]
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