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POSTANOWIENIE

Dnia 27 stycznia 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Leszek Bielecki

w sprawie z powodztwa R. B.

przeciwko Starostwu Powiatowemu w T.

o odszkodowanie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych

w dniu 27 stycznia 2026 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Okregowego we Wroctawiu
z dnia 12 wrzesnia 2024 r., sygn. akt VIII Pa 141/23,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. zasgdza od powoda na rzecz pozwanego kwote 240 zi
(dwiescie czterdziesci ziotych) tytulem zwrotu kosztéw
postepowania kasacyjnego wraz z ustawowymi odsetkami za
czas po uplywie tygodnia od dnia doreczenia zobowigzanemu

orzeczenia do dnia zaptaty.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy we Wroctawiu VIII Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spotecznych
wyrokiem z 12 wrzesnia 2024 r., VIII Pa 141/23, w sprawie z powddztwa R. B.
przeciwko Starostwu Powiatowemu w T. o odszkodowanie, oddalit apelacje powoda
od wyroku Sgdu Rejonowego dla Wroctawia — Srédmiescia we Wroctawiu z 20 lipca
2023 r., IV P 770/22, oddalajgcego powodztwo.
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Skarge kasacyjng od powyzszego wyroku wywiédt powdd. We wniosku o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazat, ze w sprawie wystepuje
konieczno$¢ rozwazenia istotnych zagadnien prawnych, tj.: 1/ czy w Swietle
dyspozycji przepisOw ustawy o ochronie sygnalistow, tj. art. 2 pkt. 2, 3, 4 i 15w
zwigzku z art. 4 ust. 1 pkt 1 oraz art. 11 i art. 12 pkt. 2, pracownik, ktory
zamieszkuje w miejscowosci, w ktorej jego pracodawca wydat pozwolenie na
budowe, ktore jest lub moze by¢ wadliwe, moze by¢ uznany za sygnaliste w
rozumieniu ww. ustawy, czy tez nie i z jakich powoddw; 2/ czy w Swietle dyspozycji
przepisow ustawy o ochronie sygnalistow, tj. art. 2 pkt. 2, 3, 4 i 15 w zwigzku z
art. 4 ust. 1 pkt. 1 oraz art. 11 i art. 12 pkt. 2, wypowiedzenie umowy 0 prace na
czas nieokreslony przez pracodawce pracownikowi, ktory zamieszkuje w
miejscowosci, w ktérej jego pracodawca wydat pozwolenie na budowe, ktore jest
lub moze by¢ wadliwe wedtug pracownika, moze by¢ uznane za dziatanie
odwetowe w rozumieniu ww. przepisow; 3/ czy wypowiedzenie umowy 0O prace na
czas nieokre$lony jako dziatanie odwetowe w rozumieniu ustawy o ochronie
sygnalistdw powoduje, iz podstawa wypowiedzenia umowy o prace wskazana
przez pracodawce jest bezprawna i bezzasadna lub nieistniejgca, a pracownikowi
przystuguje roszczenie odszkodowawcze w rozumieniu przepisOw prawa pracy
poprzez uznanie go za sygnaliste. Poza sformutowaniem powyzszych pytan autor
skargi nie uzasadnit wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng strona pozwana wniosta o wydanie
postanowienia o odmowie przyjecia skargi do rozpoznania oraz o zasgdzenie na jej

rzecz kosztéw postepowania kasacyjnego wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie zastugiwata na przyjecie do merytorycznego
rozpoznania.

Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1),
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub

wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow (pkt 2), zachodzi niewaznos¢
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postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4). Funkcje
postepowania kasacyjnego powodujg, ze wniosek o przyjecie skargi do
rozpoznania i jego uzasadnienie powinny koncentrowacC sie na wykazaniu, iz w
konkretnej sprawie zachodzg istotne okolicznosci przemawiajgce za interwencjg
Sadu Najwyzszego.

Obowigzkiem skarzgcego jest sformutowanie i uzasadnienie wniosku o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania w nawigzaniu do tych przestanek, gdyz
tylko wowczas moze by¢ osiggniety cel wymagan przewidzianych w art. 3984 § 2
k.p.c. Rozstrzygniecie Sadu Najwyzszego w kwestii przyjecia bgdz odmowy
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania wynika z oceny czy okolicznosci
powotane przez skarzgcego odpowiadajg tym, o jakich stanowi art. 398° § 1 k.p.c.
Ponadto dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg by¢ zrealizowane jej funkcje
publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet w takiej, w ktorej
rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej wyktadni prawa,
skarga kasacyjna moze byC przyjeta do rozpoznania. Sgd Najwyzszy nie jest
trzecig instancjg sgdowg i nie jest jego rolg korygowanie ewentualnych btedéw w
zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej indywidualnej sprawie (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 14 wrzesnia 2016 r., V CSK 143/16, LEX nr
2135552; z 21 czerwca 2016 r., V CSK 21/16, LEX nr 2069457; z 1 grudnia 2015 r.,
| PK 71/15, LEX nr 2021944).

Skarzgcy powotat sie na przestanke z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., lecz
ograniczyt sie jedynie do sformutowania pytan, kiére dodatkowo zostaty oparte na
przepisach, na podstawie ktérych Sgdy w sprawie nie mogty orzekac¢, bowiem w
dniu wyrokowania nie istniaty. Ustawa o sygnalistach z 14 czerwca 2024 r. (Dz. U. z
2024 r., poz. 928), na ktdérg powotuje sie skarzgcy, weszia w zycie dopiero
25 wrzesnia 2024 r., a kontestowany w sprawie wyrok zostat wydany 12 wrzes$nia
2024 r. Dodatkowo skarzgcy nie uzasadnit prawidtowo wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania poprzez zarysowanie spornych kwesti wraz z
powigzaniem ich z odpowiednig jurydyczng argumentacja.

Zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest problem

nowy, ktory nie zostat do tej pory bezposrednio rozwigzany w orzecznictwie Sgdu
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Najwyzszego i dla rozwiktania, ktorego dotychczasowe orzecznictwo jest
niewystarczajgce. W przypadku powofania jako podstawy wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania istnienia w sprawie istotnego zagadnienia
prawnego, skarzgcy ma obowigzek nie tylko sformutowa¢ samo zagadnienie, ale
takze - w wuzasadnieniu wniosku - przedstawi¢ odpowiednig jurydyczng
argumentacje wskazujgcg na dopuszczalnos¢ i celowos¢ rozwigzania problemu
prawnego w sposéb preferowany przez skarzgcego, a odmienny od sposobu
rozstrzygniecia tego problemu przy wykorzystaniu zapatrywan wyrazonych przez
Sad drugiej instancji. Wywdd ten powinien by¢ zblizony do tego, jaki jest przyjety
przy przedstawianiu zagadnienia prawnego przez sgd odwotawczy na podstawie
art. 390 k.p.c. Samo zas zagadnienie prawne, w formie pytania sformutowanego w
taki sposob, by mozliwe byto rozstrzygniecie stawianych przez skarzgcego
watpliwosci, musi w swej tresci zawiera¢ odwotanie do przepisu lub przepisow
prawa, na tle ktorych takie zagadnienie powstaje. Dopiero wéwczas Sad Najwyzszy
ma podstawe do oceny, czy przedstawione zagadnienie jest rzeczywiscie
zagadnieniem "prawnym" oraz czy jest to zagadnienie "istotne". Nie mozna przy
tym zasadnie twierdzic¢, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, jezeli
Sad Najwyzszy we wczedniejszym orzecznictwie wyrazit swoj poglad w
podnoszonej kwestii, a nie zachodzg okolicznosci uzasadniajgce jego zmiane
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z 12 sierpnia 2014 r., | UK 64/14). Tego w
uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zabrakto.

Majgc powyzsze na uwadze, nalezy stwierdzi¢, Zze w sprawie nie wystepuje
powotana przez skarzgcego przestanka przedsgdu, wobec czego Sad Najwyzszy
na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. odméwit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania. O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono w mysl art. 98 § 1 i
11 k.p.c.

[ad]
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