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POSTANOWIENIE

Dnia 5 lutego 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Sobutka

w sprawie z powodztwa B.H.

przeciwko Z. w C.

0 zobowigzanie do ztozenia oswiadczenia woli,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych

w dniu 5 lutego 2026 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodki od wyroku Sgdu Okregowego w Lublinie
z dnia 28 pazdziernika 2024 r., sygn. akt VIl Pa 173/24,

|. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

ll. zasgdza od B.H. na rzecz Z. w C. kwote 240,00 (dwiescie
czterdziesci) ztotych, wraz z ustawowymi odsetkami z art. 98 § 1'
k.p.c. - tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w

postepowaniu kasacyjnym.
DS

UZASADNIENIE

Powddka B.H., wniosta pozew przeciwko Z. w C., o zobowigzanie
pozwanego do ziozenia nastepujgcego oswiadczenia woli: ,Rozwigzuje z dniem
31 sierpnia 2022 roku z B.H. umowe o prace zawartg na podstawie mianowania z
powodu zmian organizacyjnych powodujgcych zmniejszenie liczby oddziatdw w

szkole, uniemozliwiajgcych dalsze zatrudnianie nauczyciela w petnym wymiarze
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zajec (art. 20 ust. 1 pkt. 2 Karty Nauczyciela)” oraz o zasgdzenie od pozwanego na

rzecz powodki zwrotu kosztow postepowania wedtug norm przepisanych.

Sad Rejonowy w Chetmie IV Wydziat Pracy, wyrokiem z 27 marca 2024 r.
(sygn. akt IV P 56/22), wydanym w sprawie z powodztwa B.H., przeciwko Z. w C., 0
zobowigzanie do zitozenia oswiadczenia woli: oddalit powddztwo i zasadzit od

powodki na rzecz pozwanego kwote 120 zi, tytutem zwrotu kosztow procesu.

Na skutek apelacji wniesionej przez powddke, Sad Okregowy w Lublinie VIl
Wydziat Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych, wyrokiem z 28 pazdziernika 2024 r.
(sygn. akt VIl Pa 173/24), oddalit apelacje i zasadzit od powoddki na pozwanego
kwote 120 zt, tytutem kosztow postepowania apelacyjnego wraz z ustawowymi
odsetkami za opdznienie, od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia o kosztach

postepowania apelacyjnego, do dnia zaptaty.

Skarge kasacyjng wywiodta powddka, zaskarzajgc w catosci wyrok Sgdu

Okregowego w Lublinie, zarzucajgc:

1. naruszenia prawa procesowego, tj. art. 3271 k.p.c. zw. z art. 316 § 1, art. 382
iart. 391 8 1 k.p.c., poprzez:

1. pominiecia, ze powodka nie wyrazita zgody na zmiane stanowiska pracy, a
wiec na koniec maja 2022 r. nie byto mozliwosci zatrudnienia powodki w

petnym wymiarze godzin;

2. wadliwego ustalenia, ze powddka wyrazita zgode na przydzielenie jej godzin
w internacie;
3. wadliwego przyjecia, ze okolicznoéci, ktére zaistniaty po 31 maja 2022 r. sg

relewantne dla sprawy, gdyz jezeli rzeczywiscie uzasadniajg mozliwosc
zatrudnienia powodki w petnym wymiarze godzin, to winny stanowié
podstawe, do cofniecia oswiadczenia woli o rozwigzaniu stosunku pracy, po
jego uprzednim ztozeniu, nie pézniej niz 31 maja 2022 r.;

4, btednej oceny, Zze przydzielenie powoddce 30 sierpnia 2022 r. godzin
w wymiarze 18/18 Swiadczy, ze nie zaszly przestanki do rozwigzania z
powddkg umowy o prace w trybie art. 20 ust. 1 pkt 2 Karty Nauczyciela, gdyz
to potwierdza, ze na koniec maja nie bylo mozliwosci zatrudnienia jej w

petnym wymiarze godzin na czas nieokreslony;
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5. naruszenie prawa materialnego tj.:
art. 20 ust. 1 pkt 2 Karty Nauczyciela, przez btedne uznanie, ze gdy z
arkusza organizacyjnego szkoty, na dzien 31 maja danego roku wynika, ze z
powodu czesciowej likwidacji szkoty albo w razie zmian organizacyjnych
powodujgcych zmniejszenie liczby oddziatbw w szkole lub zmian planu
nauczania, nie ma podstaw do zatrudnienia nauczyciela mianowanego w
petnym wymiarze godzin i nauczyciel ten nie wyraza zgody na ograniczenie
zatrudnienia (art. 22 ust. 2 Karty Nauczyciela), a wiec spetnione sg warunki
do rozwigzania z nim umowy o prace, na postawie art. 20 ust. 1 pkt 2 Karty
Nauczyciela, dyrektor szkoty nie jest zobowigzany do ziozenia mu
oswiadczenia o rozwigzania z nim stosunku pracy;

2. art. 18 Karty Nauczyciela, przez btedng wykfadnie i uznanie, ze zmiang
stanowiska pracy, w rozumieniu tej normy nie jest propozycja przydzielenia
godzin w szkole podstawowej, gdy nauczyciel jest zatrudniony jako
nauczyciel przedmiotéw zawodowych, a wiec nauczyciel w szkole
ponadpodstawowej.

W zwigzku z powyzszym, skarzgca wniosta o uchylenie w catoSci
zaskarzonego wyroku i orzeczenie, co do istoty, z zasgdzeniem kosztow
postepowania wedtug norm przepisanych, ewentualnie o uchylenie w catosci
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi

Okregowemu w Lublinie.

Skarzgca wniosta takze o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania,

wskazujgc, ze w niniejszej sprawie wystepujg istotne zagadnienia prawne, {j.:

1. czy w przypadku, gdy z arkusza organizacyjnego szkoty na dzien 31 maja
danego roku wynika, ze z powodu czes$ciowej likwidacji szkoty albo w razie
zmian organizacyjnych powodujgcych zmniejszenie liczby oddziatow w
szkole lub zmian planu nauczania, nie ma podstaw do zatrudnienia
nauczyciela mianowanego w petnym wymiarze godzin i nauczyciel ten nie
wyraza zgody na ograniczenie zatrudnienia (art. 22 ust. 2 Karty
Nauczyciela), a wiec spetnione sg warunki do rozwigzania z nim umowy o
prace na podstawie art. 20 ust. 1 pkt 2 Karty Nauczyciela, dyrektor szkoty

jest zobowigzany do ziozenie mu oswiadczenia o0 rozwigzaniu z nim
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stosunku pracy, czy tez nie jest zwigzany ustaleniami arkusza

organizacyjnego placowki?

2. czy mozliwos¢ dalszego zatrudnienia nauczyciela mianowanego, w
rozumieniu art. 20 ust. 1 pkt 2 Karty Nauczyciela nalezy rozpatrywaC w
kontekscie zajmowanego dotychczas stanowiska przez nauczyciela, czy tez
rébwniez obejmuje inne stanowisko, co do ktérego kwalifikacje posiada
nauczyciel?

W odniesieniu do pierwszego istotnego zagadnienia prawnego skarzgca
wskazuje, ze stoi na stanowisku, iz dyrektor szkoty jest zwigzany trescig arkusza i
W zwigzku z czym jest zobligowany do rozwigzania stosunku pracy z nauczycielem,
w przypadku gdyby zaistniaty okolicznosci, ktore uzasadniatby dalsze zatrudnienia
nauczyciela dyrektor szkoty bytby zobligowany cofng¢ oswiadczenie, takie
rozwigzani zabezpiecza interesy placowki i nauczyciela. Natomiast, w odniesieniu
do drugiego ze wskazanych zagadnien, skarzgca jest zdania, ze przestanke
mozliwosci dalszego zatrudnienia nalezy uwzglednia¢, w nawigzaniu do
zajmowanego stanowiska, a ewentualnie inne stanowiska mogg by¢ brane pod

uwage, jezeli nauczyciel wyrazi na to zgode.

W odpowiedzi na wywiedziong skarge kasacyjng pozwany wniost o wydanie
postanowienia odmawiajgcego przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
ewentualnie jej oddalenie i zasgdzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow
postepowania kasacyjnego, w tym kosztow zastepstwa prawnego wedtug norm

przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna wywiedziona w niniejszej sprawie nie kwalifikuje sie do

dalszego przyjecia i jej merytorycznego rozpoznania.

Podkreslic nalezy, ze skarga kasacyjna podlega badaniu (na etapie
przedsadu) w zakresie spetnienia przez nig warunkow formalnych. Zgodnie
z art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do

rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, jezeli istnieje
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potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, jezeli zachodzi niewaznos¢
postepowania lub jezeli skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Naktadajgc
na skarzgcych obowigzek wskazania i uzasadnienia oznaczonej przestanki
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, czyli tak zwanego przedsadu,
ustawodawca zagwarantowat, ze skarga kasacyjna, jako nadzwyczajny Srodek
zaskarzenia prawomocnych orzeczen, bedzie realizowaé funkcje publicznoprawne.
Ograniczenie przestanek, wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c. do czterech ma, w
konsekwencji, zapewni¢, ze przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ustrojowo i
procesowo bedzie uzasadnione jedynie w tych przypadkach, w ktérych mogg byc¢
zrealizowane jej funkcje publicznoprawne, a skarga nie stanie sie instrumentem
wykorzystywanym w kazdej jednostkowej sprawie. Ostatecznie, nie w kazdej
sprawie, nawet takiej, w ktérej prawomocne orzeczenie zostato wydane w
warunkach btedu w subsumpciji, czy tez wyniku wadliwej wyktadni prawa, skarga
kasacyjna moze by¢ przyjeta do rozpoznania. W przeciwnym bowiem razie Sad
Najwyzszy statby sie, wbrew obowigzujgcym przepisom, sgdem trzeciej instancji, a
jego zadaniem nie jest przeciez dokonywanie korekty ewentualnych bftedéw w

zakresie stosowania, czy tez wyktadni prawa, w kazdej indywidualnej sprawie.

Formutujgc wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, strona
skarzgca wskazata, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne -
przywotano wiec przestanke przedsadu z art. 398° § 1 pkt. 1 k.p.c. Nie wykazata
jednak rzeczywistego wystepowania przywotywanej przez siebie przestanki —
wystepowanie istotnego zagadnienia prawnego, w rozumieniu powyzszego
przepisu, nie moze bowiem sprowadzac sie jedynie do udzielenie odpowiedzi na
postawione we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania pytanie.
W uzasadnieniu wniosku, wskazujgcego na wystepowanie w sprawie istothego
zagadnienia prawnego winno zosta¢ sformutowane zagadnienie prawne oraz
powinny zostaC przedstawione argumenty prawne, ktére wykazg mozliwosc
réznorodnej oceny zawartego w nim problemu. Zgodnie ze stanowiskiem
wyrazonym w judykaturze, skarzacy ma w tym zakresie obowigzek wywiedzenia i
uzasadnienia wystepujgcego w sprawie problemu prawnego w sposob zblizony do

tego, jaki jest przyjety przy przedstawianiu zagadnienia prawnego przez sad
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odwotawczy na podstawie art. 390 k.p.c. (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z:
19 marca 2012 r., Il PK 296/11, LEX nr 1214580; 11 czerwca 2013 r., Il UK 71/13,
LEX nr 1331300; 16 maja 2018 r., lll UK 151/17, LEX nr 2553867; 12 maja 2021 r.,
| USK 163/21, LEX nr 3252537). Oznacza to w praktyce, ze zagadnienie prawne
musi odpowiadaé okreslonym wymaganiom, a mianowicie: 1) by¢é sformutowane w
oparciu o okolicznosci mieszczgce sie w stanie faktycznym sprawy wynikajgcym
z dokonanych przez sad ustalen (wyrok Sadu Najwyzszego z 17 kwietnia 1996 r.,
I UR 5/96, OSNAPIUS 1997 nr 3, poz. 39 i postanowienie z 7 czerwca 2001 r.,
[l CZP 33/01, LEX nr 52571, z 5 lipca 2023 r., | CSK 6182/22, LEX nr 3578533),
2) by¢ przedstawione w sposdb ogolny i abstrakcyjny tak, by umozliwic Sgdowi
Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej odpowiedzi, niesprowadzajgcej sie do samej
subsumcji i rozstrzygniecia konkretnego sporu (por. A. Gora-Btaszczykowska,
Srodki zaskarzenia w postepowaniu cywilnym. Komentarz do art. 367-424'2 k.p.c.,
Warszawa 2014, komentarz do art. 398° wraz z przytoczonym orzecznictwem;
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 15 pazdziernika 2002 r., Ill CZP 66/02, LEX nr
57240; z 22 pazdziernika 2002 r., lIl CZP 64/02, LEX nr 77033 i z 5 grudnia 2008 r.,
I CZP 119/08, LEX nr 478179, z 13 lipca 2023 r., | CSK 2570/22, LEX nr
3582702), 3) pozostawaC w zwigzku z rozpoznawana sprawg i 4) dotyczyc
zagadnienia budzgcego rzeczywiscie istotne (a zatem powazne) watpliwosci.
Istotno$¢ zagadnienia prawnego konkretyzuje sie zas w tym, ze w danej sprawie
wystepuje zagadnienie prawne majgce znaczenie dla rozwoju prawa lub funkcje
precedensowe dla rozstrzygniecia innych podobnych spraw. Twierdzenie o
wystepowaniu istotnego zagadnienia prawnego jest uzasadnione tylko wtedy, kiedy
przedstawiony problem prawny nie zostat jeszcze rozstrzygniety przez Sad
Najwyzszy lub gdy istniejg rozbiezne poglady w tym zakresie, wynikajgce z
odmiennej wyktadni przepiséw konstruujgcych to zagadnienie (por. postanowienia
Sadu Najwyzszego: z 12 marca 2010 r., Il UK 400/09, LEX nr 577468, z 7 lutego
2019 r., 1 UK 29/18, LEX nr 2617355 i z 27 kwietnia 2021 r., Il PSK 68/21, LEX nr
3252281). W rozpoznawanej sprawie nie moze wiec by¢ mowy o wystepowaniu
istotnego zagadnienia prawnego - w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Trudno
jest uznaé, ze strona skarzgca w ogodle sformutowata jakiekolwiek zagadnienie

prawne, w rozumieniu przywotanego przepisu.



| PSK 75/26 7

Biorgc powyzsze pod uwage Sgd Najwyzszy, na podstawie art. 398° § 2
k.p.c., odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. O kosztach
postepowania orzeczono po mysli art. 98 § 1i 3 k.p.c. w zwigzku z art. 99 k.p.c., w
kwocie ustalonej na podstawie § 10 ust. 4 pkt 2 w zwigzku z § 9 ust. 1 pkt 3
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie opfat
za czynnosci radcéw prawnych (Dz.U. z 2023 r., poz. 1935 ze zm.), a w zakresie
odsetek art. 98 § 1' k.p.c.

DS.

[SOP]



