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POSTANOWIENIE

Dnia 24 maja 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Halina Kiryto

w sprawie z powodztwa R. R.

przeciwko B. O.iW. O.

0 wynagrodzenie za prace w godzinach nadliczbowych,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lIzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 24 maja 2023 r.,

skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Okregowego - Sgdu Pracy

i Ubezpieczen Spotecznych w Katowicach

z dnia 3 listopada 2021 r., sygn. akt X Pa 437/20,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od powoda R. R. na rzecz pozwanej B. O. kwote
2025 (dwa tysigce dwadziescia pie¢) ziotych tytulem zwrotu

kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Katowicach wyrokiem z dnia 3 listopada 2021 r. oddalit
apelacje powoda R. R. od wyroku Sgadu Rejonowego Katowice - Zachdéd w
Katowicach z dnia 14 lipca 2020 r., oddalajgcego wniesione przez niego
powodztwo 0 zasgdzenia od pozwanych B. O. i W. O., prowadzacych dziatalnosc
gospodarczg w formie spotki cywilnej pod firmg E. z siedzibg w K., tgcznej kwoty
28.000 zt tytutem ekwiwalentu za niewykorzystany urlop i wynagrodzenia za prace
w godzinach nadliczbowych.

W wywiedzionej od powyzszego wyroku skardze kasacyjnej powdd podnidst
zarzut naruszenia przepisow postepowania: art. 322 w zwigzku z 391 k.p.c., przez
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jego niezastosowanie i ,catkowite” oddalenie powddztwa przy jednoczesnym
ustaleniu przez Sgd Okregowy, ze zasada odpowiedzialnosci strony pozwanej
zostata udowodniona, a jedynie w sprawie nie zgromadzono dostatecznych
dowoddw uzasadniajgcych wysokos¢ zgdania, a takze zarzut naruszenia przepisow
prawa materialnego, polegajgcego na btednej wykfadni art. 6 k.c. w zwigzku z
art. 300 k.p., art. 94 pkt 9a k.p. i art. 149 § 1 k.p., przez przyjecie, ze ciezar dowodu
W niniejszym postepowaniu spoczywat wytgcznie na powodzie mimo tego, ze Sad
drugiej instancji za bezsporne uznatl, iz powdd wykazat wystgpienie faktéw
przemawiajgcych za zasadnoscig dochodzonego roszczenia, w tym swiadczenie
pracy w godzinach nadliczbowych, udowadniajgc tym samym, Zze pozwani nie
prowadzili prawidiowej ewidencji czasu pracy powoda, podczas gdy w takiej
sytuacji to pozwanych obarczat ciezar udowodnienia ekscepcji i okolicznosci
uzasadniajgcych - ich zdaniem - oddalenie powddztwa.

Wskazujgc na powyzsze zarzuty, skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku w catosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania wraz z
rozstrzygnieciem o kosztach postepowania kasacyjnego; ewentualnie wniost o
uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i uwzglednienie apelacji powoda oraz
zasgdzenie od pozwanych na rzecz skarzgcego solidarnie kosztéw postepowania
apelacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powod wskazat, ze
w sprawie istnieje potrzeba wyktadni przepisow art. 6 k.c. w zwigzku z art. 300 k.p.
w zwigzku z art. 149 § 1 k.p., budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie. Ponadto w sprawie wystepuje istotne zagadnienie
prawne, sprowadzajgce sie do pytania: ,Czy ciezar dowodu w zakresie wykazania
faktu wyptaty wynagrodzenia pracownikowi za prace swiadczong w godzinach
nadliczbowych, w sytuacji nieprowadzenia ewidencji czasu pracy swiadczonej w
godzinach nadliczbowych, obcigza pracodawce?”.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwana B. O. wniosta o odmowe
przyjecia jej do rozpoznania; ewentualnie wniosta o oddalenie skargi kasacyjnej, a

takze o zasgdzenie kosztow postepowania wedtug norm przepisanych.
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Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwalifikowata sie do przyjecia celem jej
merytorycznego rozpoznania.

Na wstepie warto podkresli¢, ze Sgd Najwyzszy, jako sad kasacyjny, nie jest
sgdem powszechnym trzeciej instancji, zas skarga kasacyjna nie jest Srodkiem
zaskarzenia przystugujgcym od kazdego rozstrzygniecia sgdu drugiej instancji
konczgcego postepowanie w sprawie, a to z uwagi na przewazajgcy w charakterze
skargi kasacyjnej element interesu publicznego. Zgodnie z takim modelem skargi
kasacyjnej, jej rozpoznanie nastepuje tylko z przyczyn kwalifikowanych,
wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c. W konsekwencji tego, w art. 398 § 2 k.p.c.
wsrod istotnych wymagan skargi kasacyjnej ustawodawca wymienit obowigzek
ztozenia wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie. Wymdg
ten wigze sie z tzw. przedsadem, polegajgcym miedzy innymi na mozliwosci
odmowy przez Sad Najwyzszy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
(art. 398° § 2 k.p.c.), a jego spetnienie powinno przybraé¢ posta¢ wyodrebnionego
wywodu prawnego, w ktorym skarzgcy wykaze, jakie wystepujace w sprawie
okolicznosci pozwalajg na uwzglednienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania i jednoczesnie uzasadnieniu, dlaczego odpowiadajg one ustawowemu
katalogowi przestanek.

Ustawodawca konstruujgc wymagania skargi kasacyjnej, wyodrebnit w
oddzielnych przepisach art. 398* k.p.c. obowigzek przytoczenia podstaw
kasacyjnych i ich uzasadnienia (§ 1) oraz obowigzek przedstawienia wniosku
przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienia (§ 2). Chodzi zatem o dwa
odrebne, kreatywne elementy skargi kasacyjnej, ktore spetniajg okreslone cele i
podlegajg ocenie Sadu Najwyzszego, na roznych etapach postepowania
kasacyjnego. Wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie
podlegajg analizie na etapie przedsgdu, natomiast przytoczone podstawy
kasacyjne i ich uzasadnienie oceniane sg dopiero po przyjeciu skargi do
rozpoznania, w trakcie jej merytorycznego rozpoznawania. Sgd Najwyzszy w
ramach przedsgadu bada tylko wskazane w skardze okolicznosci uzasadniajgce

przyjecie jej do rozpoznania, nie analizuje zas podstaw kasacyjnych i ich
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uzasadnienia. Skarga kasacyjna powinna by¢ tak zredagowana i skonstruowana,
aby Sad Najwyzszy nie musiat poszukiwa¢ w uzasadnieniu jej podstaw pozostatych
elementdéw konstrukcyjnych skargi, ani tym bardziej sie ich domy$la¢. Skarga
kasacyjna jest wszak szczegolnym srodkiem zaskarzenia, realizujgcym przede
wszystkim interes publiczny, polegajgcy na usuwaniu rozbieznosci w orzecznictwie
sgdoéw powszechnych oraz na wspomaganiu rozwoju prawa, zatem uzasadnienie
whniosku o przyjecie skargi do rozpoznania powinno koncentrowac sie na wykazaniu,
iz takie okolicznosci w sprawie zachodzg (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
5 czerwca 2013 r., Il SK 55/12 i powotane tam orzeczenia).

Dla spetnienia wymogu z art. 398* § 2 k.p.c. konieczne jest zatem zawarcie
w skardze kasacyjnej odrebnego wniosku o przyjecie jej do rozpoznania,
zawierajgcego profesjonalny wywod prawny nawigzujgcy do wskazanych w
art. 398°§ 1 k.p.c. przestanek przedsgdu ze wskazaniem, ktére z nich wystepujg w
sprawie i z uzasadnieniem stanowiska skarzgcego (postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 26 kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06, LEX nr 198531). Ze wzgledu
na odmienny cel instytucji przedsadu i jej odrebne oraz kwalifikowane przestanki,
wskazanie i uzasadnienie okolicznoéci decydujgcych o przyjeciu lub odmowie
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie moze polega¢ na odwotaniu sie do
podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia. W prawidtowo sporzadzonej skardze
kasacyjnej oba powyzsze elementy muszg pojawi¢ sie oddzielnie i autonomicznie.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, gdy w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Przekonanie Sgdu Najwyzszego oceniajgcego na etapie przedsgdu o
zasadnosci przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania w oparciu o przestanke z
art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. wymaga wskazania za pomocg wywodu prawnego, na
kanwie jakich norm (przepisdbw) zagadnienie powstato, jakie sg mozliwe
interpretacje problemu i jakie jego rozstrzygniecie proponuje skarzgcy
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 19 maja 2009 r., || PK 66/09, LEX nr

553691). Zagadnienie prawne jest to problem, ktéry wigze sie z okreslonym
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przepisem prawa materialnego lub procesowego, a ktdérego wyjasnienie ma
znaczenie nie tylko dla rozstrzygniecia innych podobnych spraw, ale takze dla
rozstrzygniecia  konkretnej, jednostkowej sprawy (postanowienie  Sadu
Najwyzszego z dnia 2 marca 2012 r., | PK 158/11, LEX nr 1215116). Wskazanie
zagadnienia prawnego uzasadniajgcego wniosek o rozpoznanie skargi kasacyjnej
powinno nastgpi¢ przez okreslenie przepisow prawa, w zwigzku z ktérymi zostato
ono sformutowane i wskazanie argumentéw, ktére prowadzg do rozbieznych ocen.
Dopiero woéwczas Sgd Najwyzszy ma podstawe do oceny, czy przedstawione
zagadnienie jest rzeczywiscie zagadnieniem ,prawnym” oraz czy jest to
zagadnienie ,istotne” (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 23 marca 2012 r.,
Il PK 284/11, LEX nr 1214575; z dnia 13 sierpnia 2002 r., | PKN 649/01, OSNP
2004 nr 9, poz. 158; z dnia 14 lutego 2003 r., | PK 306/02, Wokanda 2004 nr 7-8, s.
51; z dnia 11 kwietnia 2012 r., Ill SK 41/11, LEX nr 1238126; z dnia 31 stycznia
2013 r., I CSK 479/12, LEX nr 1293729). Obowigzkiem skarzgcego jest tez
wywiedzenie i uzasadnienie wystepujgcego w sprawie problemu w sposéb zblizony
do tego, jaki przewidziany jest przy przedstawianiu zagadnienia prawnego przez
sad odwotawczy na podstawie art. 390 § 1 k.p.c. W szczegdlnosci rolg Sadu
Najwyzszego w postepowaniu kasacyjnym nie jest wyreczanie strony
reprezentowanej w procesie przez profesjonalnego petnomocnika we wskazaniu
(doprecyzowywaniu) tresci postulowanych zagadnien prawnych (postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 12 czerwca 2019 r., Il UK 255/18, LEX nr 2688935).

W judykaturze Sadu Najwyzszego utrwalit sie poglad, Zze wskazanie
przyczyny przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania okreslonej w art. 398° § 1
pkt 1 k.p.c. nakltada na skarzgcego obowigzek przedstawienia zagadnienia o
charakterze abstrakcyjnym wraz z argumentami prowadzgcymi do rozbieznych
ocen prawnych, wykazania, ze nie zostato ono rozstrzygniete w dotychczasowym
orzecznictwie, a wyjasnienie go ma znaczenie nie tylko dla rozstrzygniecia tej
konkretnej sprawy, ale takze innych podobnych spraw, przyczyniajgc sie do
rozwoju prawa. Zagadnienie ma cechowaé sie istotnoscia, czyli by¢ donioste z
uwagi na range zawierajgcego sie w nim problemu prawnego oraz jego znaczenie
wykraczajgce poza potrzeby rozstrzygniecia sprawy, w ktdrej wniesiono skarge. Nie

moze mie¢ charakteru kazuistycznego i stuzyé uzyskaniu przez skarzgcego
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odpowiedzi odnosnie do kwalifikacji prawnej szczegotowych elementow podstawy
faktycznej zaskarzonego orzeczenia (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 27
sierpnia 2020 r., IV CSK 140/20, LEX nr 3057396; z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ
35/01, OSNC 2002 nr 1, poz. 11; z dnia 11 stycznia 2002 r., Il CKN 570/01, OSNC
2002 nr 12, poz. 151; z dnia 23 listopada 2010 r., Il CSK 344/10, niepublikowane; z
dnia 23 marca 2012 r., Il PK 284/11, niepublikowane; z dnia 21 maja 2013 r.,
IV CSK 53/13, niepublikowane i z dnia 30 kwietnia 2015 r., V CSK 598/14,
niepublikowane).

Z kolei oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na
przestance okreslonej w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c., to jest istnieniu potrzeby wyktadni
przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci Ilub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdoéw, wymaga wykazania, ze okreslony przepis
prawa, bedacy zrédtem powaznych watpliwosci interpretacyjnych, nie doczekat sie
wykfadni albo niejednolita wyktadnia wywotuje rozbieznosci w odniesieniu do
identycznych lub podobnych stanéw faktycznych. Watpliwosci te i rozbieznosci
nalezy przytoczy¢, przedstawiajgc ich doktrynalne Ilub orzecznicze Zrodta
(postanowienia Sadu Najwyzszego: z dnia 13 czerwca 2008 r., Il CSK 104/08, LEX
nr 424365 i z dnia 18 lutego 2015 r., Il CSK 428/14, LEX nr 1652383). Konieczne
jest wskazanie argumentéw, kitoére prowadzg do rozbieznych ocen prawnych, a
takze przedstawienie wilasnej propozycji interpretacyjnej (postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 13 grudnia 2007 r., | PK 233/07, OSNP 2009 nr 3-4, poz. 43).
Powotanie sie na rozbieznosci w orzecznictwie wymaga ponadto przytoczenia i
poddania analizie rozbieznych orzeczen sgdéw w celu wykazania, ze rozbieznosci
te majg swoje zrodto w roznej wyktadni przepisu, bgdz tez przedstawienia
argumentow wskazujgcych, ze wyktadnia przeprowadzona przez sad drugiej
instancji sprzeczna jest z jednolitym stanowiskiem doktryny lub orzecznictwa Sgdu
Najwyzszego. Ponadto, ze wzgledu na publicznoprawne funkcje skargi kasacyjnej,
skarzgcy powinien wykaza¢ celowos¢ dokonania wyktadni konkretnego przepisu
przez Sad Najwyzszy ze wzgledu na potrzeby praktyki sgdowej (postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 14 grudnia 2012 r., lll SK 29/12, LEX nr 1238124).
Twierdzenie o wystepowaniu potrzeby wykfadni przepiséw prawnych budzgcych

powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow jest
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uzasadniony tylko wtedy, kiedy przedstawiony problem prawny nie zostat jeszcze
rozstrzygniety przez Sad Najwyzszy lub kiedy istniejg rozbiezne poglady w tym
zakresie, wynikajgce z odmiennej wykfadni przepisow konstruujgcych owo
zagadnienie.

Skarzacy nie zdofat wykaza¢ wystepowania w sprawie wskazanych
przestanek przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Autor skargi kasacyjnej sformutowat zagadnienie prawne bez wskazania
przepisu prawa, na gruncie ktorego sie ono ujawnito. Argumentéw za istnieniem
powotanej przez skarzgcego przestanki przedsgdu nalezatoby zatem poszukiwac¢ w
innych elementach konstrukcyjnych skargi, to jest w jej podstawach i ich
uzasadnieniu, co nie jest rzeczg Sgdu Najwyzszego na tym etapie postepowania
kasacyjnego. Rolg Sadu Najwyzszego nie jest domyslanie sie lub poszukiwanie
okolicznosci, ktore uzasadniatyby przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, czy
poszukiwanie argumentacji prawnej wiasciwej dla przedstawionego pytania.

Skarzgcy powofat sie rowniez na potrzebe wykfadni przepiséw prawnych
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, lecz nie uzasadnit w wyzej
wskazany sposob istnienia w sprawie tejze przestanki przedsadu, poprzestajgc na
postawieniu tezy o potrzebie wyktadni ,przepiséw art. 6 k.c. w zwigzku z art. 300
k.p. w zwigzku z art. 149 § 1 k.p., budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie”.

Wypada zauwazyC, ze podjeta przez powoda proba wykazania potrzeby
wyktadni powotanych przepiséw prawnych odnoszgcych sie do rozktadu ciezaru
dowodu nie mogta odnies¢ zamierzonego skutku. Kwestia ta w kontekscie braku
ewidencji czasu pracy byta juz bowiem wielokrotnie przedmiotem rozwazan Sgdu
Najwyzszego w zwigzku z roszczeniami pracownikow o zaptate wynagrodzenia za
prace w godzinach nadliczbowych. Sad Najwyzszy stoi na stanowisku, ze w
sprawie z powodztwa pracownika o wynagrodzenie za prace w godzinach
nadliczbowych obowigzuje ogdlna reguta, zgodnie z ktérg powdd powinien
udowodni¢ swoje twierdzenia uzasadniajgce zgdanie (art. 3 i art. 232 k.p.c. oraz
art. 6 k.c.), z tg jedynie modyfikacjg, ze niewywigzanie sie przez pracodawce z
obowigzku prowadzenia ewidencji czasu pracy implikuje niekorzystne dla niego

skutki, gdy pracownik udowodni swe twierdzenia przy pomocy innych Srodkéw
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dowodowych niz dokumentacja dotyczgca czasu pracy (postanowienie Sadu
Najwyzszego: z dnia 19 czerwca 2020 r., Ill PK 151/19, LEX nr 3033227 oraz
wyroki: z dnia 27 kwietnia 2009 r., | PK 213/08, OSNP 2010 nr 23-24, poz. 289; z
dnia 19 grudnia 2013 r., Il PK 70/13, LEX nr 1424850).

Zgodnie z powyzszg wykladnia, Sad drugiej instancji majgc na uwadze
przyjete w art. 6 k.c. oraz 300 k.p. reguty rozktadu ciezaru dowodu, stwierdzit, ze
powdd nie wykazat - za pomocg innych niz ewidencja czasu pracy — dowodow
potwierdzajgcych zasadno$¢ dochodzonego roszczenia 0 wynagrodzenie za
godziny nadliczbowe, gdyz nie wykazat ilosci przepracowanych nadgodzin, za ktére
nie otrzymat wynagrodzenia oraz nie dowiodt, iz wyptacone przez pozwanych w
sposob nieformalny wynagrodzenie z tego tytutu zostato zanizone.

W tym stanie rzeczy wypada stwierdzi¢, ze skarzgcy w istocie nie zgadza sie
z orzeczeniem Sagdu Okregowego i zmierza do podwazenia suwerennej i
niepoddajgcej sie kontroli kasacyjnej sedziowskiej oceny zebranego w sprawie
materiatu dowodowego. Tymczasem dokonana przez Sad odwotawczy ocena
okolicznosci faktycznych i zwigzana z tym wyktadnia przepiséw (wyrazona w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku) mieszczg sie¢ w granicach uznania
sedziowskiego. Podnoszone przez skarzgcego w tym zakresie argumenty stanowig
polemike z oceng dowodow i wynikajgcymi z niej ustaleniami faktycznymi. Zgodnie
za$ z art. 3982 § 3 k.p.c. oraz art. 39813 § 2 k.p.c., podstawg skargi kasacyjnej nie
mogg byC¢ zarzuty dotyczgce ustalania faktow Ilub oceny dowodéw, a Sad
Najwyzszy zwigzany jest ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe
zaskarzonego orzeczenia. Nie mozna tez pod pretekstem konstruowania istotnych
zagadnien prawnych zmierza¢ do podwazenia tychze ustalen.

Wobec niewykazania przez skarzgcego istnienia powotanych przestanek
przedsgdu, Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. odmodwit przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania, orzekajgc o kosztach postepowania kasacyjnego
zgodnie z art. 398%! w zwigzku z art. 98 § 1i 3 k.p.c. oraz § 9 ust. 1 pkt 2i § 10
ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r.
w sprawie optat za czynnosci adwokackie (jednolity tekst: Dz.U. z 2015 r.,
poz. 1800 ze zm.).

(JK)
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