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ZARZADZENIE

Dnia 27 marca 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Sobutka

w sprawie z powodztwa B.K.

przeciwko Prokuraturze Rejonowej Czestochowa-Pétnoc w Czestochowie

0 odszkodowanie z tytutu wypowiedzenia zmieniajgcego warunki zatrudnienia,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych

w dniu 27 marca 2026 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej od wyroku Sgdu Okregowego

w Czestochowie z dnia 8 pazdziernika 2025 r., sygn. akt IV Pa 99/25,

na podstawie art. 398¢ § 3 k.p.c. zwroci¢ skarge kasacyjnag
strony pozwanej wraz z aktami sprawy Sadowi Okregowemu
w Czestochowie w celu usuniecia dostrzezonych brakow,
tj. prawidlowego doreczenia odpisu skargi kasacyjnej stronie
powodowej (art. 3987 § 1 k.p.c.) — odpis skargi kasacyjnej
doreczony zostat adw. L.K. (k. 134-135), ktoéry nie byt
upowazniony do wystepowania w imieniu powoédki przed Sadem
Najwyzszym (k. 49). Pelnomocnictwo procesowe upowazniajace
do prowadzenia sprawy ,we wszystkich instancjach” nie
obejmuje umocowania do wystepowania przed Sadem
Najwyzszym w postepowaniu w przedmiocie skargi kasacyjnej —
Sad Najwyzszy nie jest bowiem sagdem kolejnej instancji. Zmiana
zakresu petnomocnictwa procesowego, wynikajaca z nowego
brzmienia k.p.c., mogta co do zasady znajdowa¢ zastosowanie do
petnomocnictwa udzielonego przez powoddke, zwazywszy jednak
na wyrazone

w tym petnomocnictwie jednoznaczne ograniczenie zakresu
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umocowania petnomocnika, tres¢ wskazanego przepisu nie
mogta samodzielnie rozstrzyga¢ o umocowaniu petnomocnika do

whniesienia odpowiedzi na skarge kasacyjna.

DS.
[SOP]



