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ZARZADZENIE

Dnia 8 kwietnia 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Sobutka

w sprawie z powoddztwa T.S.

przeciwko Prokuraturze Okregowej we Wroctawiu

o odszkodowanie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych

w dniu 8 kwietnia 2026 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanej od wyroku Sgdu Okregowego we Wroctawiu
z dnia 10 lipca 2025 r., sygn. akt VIl Pa 94/25, VIl Pz 32/25,

na podstawie art. 398 § 3 k.p.c. zwréca skarge kasacyjnag
pozwanej wraz z aktami sprawy Sadowi Okregowemu we
Wroctawiu w celu usuniecia dostrzezonych brakéw, tj. skarga
kasacyjna zostata sporzadzona i wniesiona w imieniu pozwanej
przez r.pr. M.K. z powotaniem sie na udzielone petnomocnictwo z
19 maja 2025 r. (k. 139 i 203), ktoére nie upowaznia do
wystepowania przed Sadem Najwyzszym.
Na skutek zarzadzenia Sadu petnomocnik pozwanej przedtozyt
odpis pelnomocnictwa, ktére w ogdle nie dotyczy tej sprawy
(k. 227).

Nadto, odpis skargi kasacyjnej doreczony zostat adw. P.S.,
ktéry zlozyt takze odpowiedz na skarge kasacyjng z powotaniem
sie¢ na pelnomocnictwo ztozone do akt sprawy, ale
petnomocnictwo to takze nie upowaznia do wystepowania przed
Sadem Najwyzszym (k. 5). Z jego tresci wynika, ze zostato
ograniczone do postepowania ,,przed sagdami powszechnymi we

wszystkich instancjach”. Zmiana zakresu petnomocnictwa
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procesowego, wynikajgca z nowego brzmienia art. 91 pkt 1 k.p.c.,
mogta co do zasady znajdowaé zastosowanie do
pelnomocnictwa udzielonego przez powoda, zwazywszy jednak
na wyrazone w tym pelnomocnictwie jednoznaczne ograniczenie
zakresu umocowania petnomocnika, treS¢ wskazanego przepisu
nie mogla samodzielnie rozstrzyga¢ o umocowaniu

petnomocnika do wniesienia odpowiedzi na skarge kasacyjna.

DS.
[SOP]



