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POSTANOWIENIE

Dnia 9 pazdziernika 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Robert Stefanicki

w sprawie z powodztwa R. G.

przeciwko Szpitalowi Wojewddzkiemu im. [...]w S.

o przywrdécenie do pracy i wynagrodzenie za czas pozostawania bez pracy,
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lIzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 9 pazdziernika 2024 r.,

skargi kasacyjnej powodki od wyroku Sgdu Okregowego - Sgdu Pracy

i Ubezpieczen Spotecznych w Sieradzu

z dnia 30 listopada 2023 r., sygn. akt IV Pa 35/23,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Sieradzu, wyrokiem z dnia 30 listopada 2023 r.,
rozpoznajgc ponownie sprawe, wskutek uchylenia wyroku Sgdu Okregowego z dnia
1 kwietnia 2021 r. przez Sad Najwyzszy wyrokiem z 8 sierpnia 2023 r. (I PSKP
21/22) oddalit apelacje powddki R. G. od wyroku Sadu Rejonowego w Sieradzu z
dnia 21 grudnia 2020 r. oddalajgcego wniesione przez nig powodztwo przeciwko
Szpitalowi Wojewoddzkiemu im. [...] w S. (dalej jako Szpital) o przywrdcenie
powodki do pracy na dotychczasowych warunkach wobec bezprawnego
rozwigzania umowy o prace bez wypowiedzenia oraz zasgdzenie na jej rzecz od

pozwanego wynagrodzenia za czas pozostawania bez pracy.
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W wywiedzionej od powyzszego wyroku skardze kasacyjnej powodka
zaskarzyta orzeczenie Sgdu Okregowego w catosci, podnoszgc zarzuty naruszenia:

1) prawa materialnego przez btedng wyktadnie: art. 52 § 1 i § 2 k.p.
prowadzgcg do uznania, ze ciezkie naruszenie podstawowych obowigzkéw
pracowniczych polega¢ moze na podjeciu przez pracownika, na podstawie
udzielonego mu petnomocnictwa i w oparciu o stanowisko organu (ciata)
kolegialnego, a wiec niesamodzielnie decyzji niosgcej negatywne konsekwencje dla
pracodawcy, podczas gdy pracownik - petnomocnik pracodawcy niedziatajgcy
samodzielnie przy podejmowaniu okreslonej decyzji wigzgcej pracodawce,
wspierajgcy sie opiniami specjalistow, nie narusza podstawowych obowigzkow
pracowniczych, nawet jesli decyzja niesie ze sobg negatywne konsekwencje dla
pracodawcy; art. 8 k.p. przez uznanie, ze dokonanie przez pracownika odbioru
przesytki nadanej za pomocg operatora pocztowego przez pracodawce w ostatnim
dopuszczalnym dniu po drugim awizo, jest sprzeczne z zasadami wspotzycia
spotecznego i nie moze byé uwazane za wykonywanie prawa oraz podlegac
ochronie, podczas gdy pracownik dokonujgc odbioru przesyiki w formie listowej od
pracodawcy w ostatnim dopuszczalnym dniu po drugim awizo, nie naduzywa prawa,
stosujgc sie do regut wprowadzonych przez prawo powszechnie obowigzujgce;
art. 3, art. 47 ustawy z dnia 23 listopada 2012 r. Prawo pocztowe w zw. z § 37
rozporzgdzeniem Ministra Administracji i Cyfryzacji w sprawie warunkéw
wykonywania ustug powszechnych przez operatora wyznaczonego z dnia 29
kwietnia 2013 r. oraz art. 300 k.p. w zw. z art. 61 k.c. przez przyjecie, ze w
kontaktach miedzy pracodawcg a pracownikiem nie znajdujg zastosowania zasady
Swiadczenia powszechnych ustug pocztowych, to jest w szczegdlnosci doreczania
przesytek poleconych (rejestrowanych), a powddka zapoznata sie z trescig
korespondenciji kierowanej do niej przez pozwanego nie w dniu jej rzeczywistego
odbioru (ostatni dzien po drugim awizo), ale najp6zniej w nastepnym dniu po
pierwszym awizo;

2) przepisdw postepowania w sposoéb, ktory miat istotny wptyw na wynik
sprawy, a mianowicie przepisu art. 385 k.p.c. w zw. z art. 386 § 1 k.p.c. przez
oddalenie apelacji powodki, pomimo jej catkowitej zasadnosci oraz faktu, ze Sad

Okregowy rozpatrujgc apelacje powodki, wskazat, iz powddka dopuscita sie
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ciezkiego naruszenia podstawowych obowigzkoéw pracowniczych, a ponadto, ze
pozwany zachowat ustawowy termin na dokonanie wypowiedzenia umowy o prace
powddce w trybie art. 52 k.p.

W Swietle powyzszego skarzgca wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w Sieradzu,
a takze o zasgdzenie od pozwanej na rzecz powodki kosztow postepowania, w tym
kosztéw zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

W ocenie skarzgcej, w sprawie wystepujg istotne zagadnienia prawne
uzasadniajgce przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania. Na gruncie
przedmiotowej sprawy zachodzi bowiem koniecznos¢ wyjasnienia powaznych
zagadnien prawnych sformutowanych przez nig w nastepujgcych pytaniach:

1) czy na gruncie przepisbw prawa pracy (prawa prywatnego), w
szczegolnosci w zakresie kontaktow pracodawcy z pracownikiem, kiedy
pracodawca samodzielnie i jednostronnie decyduje o formie kontaktu z
pracownikiem (wystanie listu poleconego zgodnie z obowigzujgcymi w tej mierze
przepisami prawa) wraz ze wszystkimi cechami charakterystycznymi dla tejze formy
kontaktu (sposdb doreczenia takiej przesyiki, dwukrotne jej awizowanie itp.) stosuje
sie publicznoprawne reguty doreczania przesytek (wedtug norm k.p.c.)?;

2) czy skorzystanie przez pracownika z uprawnienia, a de facto
zastosowanie sie do regut doreczania pocztowych przesytek poleconych, z uwagi
na wybor przez pracodawce wiasnie takiego sposobu komunikacji, kontaktu z
pracownikiem, w razie jednostronnego wyboru takiego sposobu doreczenia
przesytek przez pracodawce, bez uprzedniego poinformowania pracownika
(w formie sms, telefonicznej lub mail), iz taki kontakt (przesyika) bedzie miat
miejsce, polegajgce na rzeczywistym odbiorze przesytki poleconej w ostatnim dniu
po drugim awizo (zawiadomieniu) stanowi naduzycie prawa w swietle art. 8 k.p.?;

3) czy jako ciezkie naruszenie podstawowych obowigzkéw pracowniczych
mozna uznac¢ ewentualne naruszenie przez pracownika, bedacego jednoczesnie
petnomocnikiem pracodawcy w okreslonym zakresie, ewentualnie nieprawidiowe
wykonanie czynnos$ci objetych tym petnomocnictwem jako czionka i jednoczesnie
przewodniczgcego ciata kolegialnego (komisji przetargowej), mimo pomocy i porad

udzielanych przez zewnetrznych ekspertdw oraz pracownikdw wyspecjalizowanej
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sekcji pracodawcy i mimo tego, ze z istoty petnomocnictwa wynika, iz petnomocnik

ma prawo, a nie obowigzek skorzystac¢ z uprawnien w ramach petnomocnictwa?

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1),
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow (pkt 2), zachodzi niewaznosc
postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4). Zgodnie z
art. 398* § 2 k.p.c., okreslajgcym wymogi formalne skargi kasacyjnej, skarga
powinna zawiera¢ wniosek o przyjecie do rozpoznania i jego uzasadnienie. Nalezy
zatem stwierdzi¢, ze wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
powinien wskazywac, ze zachodzi przynajmniej jedna z okoliczno$ci wymienionych
w powotanym wczesniej art. 398° § 1 k.p.c., a jego uzasadnienie powinno zawieraé
argumenty swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie, biorgc pod uwage sformutowane w
ustawie kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy.

Nalezy zwrdocic uwage na to, ze w przypadku powotywania sie na
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego jako przestanke
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, w uzasadnieniu wniosku powinno
zosta¢ sformutowane zagadnienie prawne oraz przedstawione argumenty prawne,
ktére wykazg mozliwos$¢ réznorodnej oceny zawartego w nim problemu. Chodzi
wiec o przedstawienie wyraznych watpliwosci co do okreslonego przepisu (normy)
lub zespotu przepisdbw (norm) albo szerzej i bardziej ogdlnie - watpliwosci co do
pewnego uregulowania prawnego (instytucji prawnej). Sformutowane zagadnienie
winno odwotywac sie w sposob generalny i abstrakcyjny do tresci przepisu, ktory
nie podlega jednoznacznej wyktadni, a ktérego wyjasnienie przez Sgd Najwyzszy
przyczyni sie do rozwoju jurysprudencji i prawa pozytywnego (postanowienia Sgdu
Najwyzszego z: 28 pazdziernika 2015 r., | PK 19/15, LEX nr 2021941; 19 maja
2022 r., | USK 422/21, LEX nr 3439438). Zgodnie ze stanowiskiem wyrazonym w
judykaturze, skarzgcy ma w tym zakresie obowigzek wywiedzenia i uzasadnienia

wystepujgcego w sprawie problemu prawnego w sposéb zblizony do tego, jaki jest
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utrwalony przy przedstawianiu zagadnienia prawnego przez sad odwotawczy na
podstawie art. 390 k.p.c. (postanowienie Sadu Najwyzszego z: 9 maja 2006 r.,
V CSK 75/06, LEX nr 1102817; 19 marca 2012 r., Il PK 296/11, LEX nr 1214580;
11 czerwca 2013 r., Il UK 71/13, LEX nr 1331300; 30 stycznia 2024 r., Il USK
263/23, LEX nr 3666276). Samo zas zagadnienie prawne w formie pytania
sformutowanego w taki sposob, by mozliwe byto rozstrzygniecie stawianych przez
skarzgcego watpliwosci, musi w swej tresci zawiera¢ odwotanie do przepisu lub
przepisow prawa, na ktérych tle takie zagadnienie powstaje. Dopiero wéwczas Sgd
Najwyzszy ma podstawe do oceny, czy przedstawione zagadnienie jest
rzeczywiscie zagadnieniem ,prawnym” oraz czy jest to zagadnienie ,istotne”. Nie
spetnia okreslonego w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. wymagania sformutowanie
istotnego zagadnienia prawnego w sposéb ogdlny i nieprecyzyjny, a zwlaszcza
ograniczenie sie do samego postawienia pytania, bez odniesienia sie do
probleméw interpretacyjnych przepiséw (postanowienia Sgdu Najwyzszego z:
25 lutego 2008 r., | UK 332/07, LEX nr 452451; 21 maja 2008 r., | UK 11/08, LEX nr
491538; 18 kwietnia 2023 r., | USK 109/22, LEX nr 3602002). Przekonanie Sgdu
Najwyzszego oceniajgcego na etapie przedsadu o zasadnos$ci przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania w oparciu o przestanke z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.
wymaga wskazania za pomocg wywodu prawnego, na jakich kanwie norm
(przepisdw) zagadnienie powstato, jakie sg mozliwe interpretacje problemu i jakie
jego rozstrzygniecie proponuje skarzgcy ze wskazaniem argumentow, ktore
prowadzg do rozbieznych ocen (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 19 maja
2009 r., Il PK 66/09, LEX nr 553691; 19 kwietnia 2023 r., Il USK 208/22, LEX nr
3582485).

Przypomnie¢ nalezy, ze skarga kasacyjna nie jest (kolejnym) $rodkiem
zaskarzenia przystugujgcym od kazdego rozstrzygniecia sgdu drugiej instancji
kohczgcego postepowanie w sprawie, z uwagi ha przewazajgcy w jej charakterze
element interesu publicznego. Stuzy ona kontroli prawidlowosci stosowania prawa,
nie bedgc instrumentem weryfikacji trafnosci ustalen faktycznych stanowigcych
podstawe zaskarzonego orzeczenia. Podstawg skargi kasacyjnej nie mogg byc¢
zatem zarzuty dotyczace ustalenia faktéw lub oceny dowodéw (art. 3982 § 3 k.p.c.),

a Sad Najwyzszy zwigzany jest ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe
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zaskarzonego orzeczenia (art. 398 § 2 k.p.c.; wyrok Sgdu Najwyzszego z 11
lutego 2011 r., Il UK 272/10, OSNP 2012 nr 7-8, poz. 97; postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 8 maja 2024 r., Il PSK 22/23, LEX nr 3711937).

Skarzgca powotata trzy zagadnienia prawne jako przestanke przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania, jednak nie zdotata wykaza¢ wystepowania w sprawie
wskazanej przestanki. Jak wynika z rozwazan dokonanych powyzej, obowigzkiem
skarzgcego jest wywiedzenie i uzasadnienie wystepujgcego w sprawie problemu w
sposob zblizony do tego, jaki przewidziany jest przy przedstawianiu zagadnienia
prawnego przez sad odwotawczy na podstawie art. 390 § 1 k.p.c. Sugerujgc
potrzebe rozstrzygniecia istotnego zagadnienia prawnego, jej autor nie nawigzat do
tresci przepiséw prawa, w ktérych upatrywat podstaw do konstruowania owego
zagadnienia prawnego, nie przedstawit argumentac;ji jurydycznej, za pomocg ktérej
wykazatby, ze w sprawie istnieje zagadnienie prawne cechujgce sie walorem
»istotnosci”, wymaganym w przypadku zagadnien, ktére mogg uzasadnia¢ przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania. Skarzgca nie skonstruowata zatem ogdinych
zagadnien prawnych, ktérych rozwigzanie miatoby znaczenie dla rozwoju
jurysprudencji i prawa pozytywnego, lecz pod pretekstem formutowania owych
zagadnien zmierza do rozstrzygniecia tego konkretnego sporu, w jego szczegétowo
opisanych realiach faktycznych.

Sformutowane przez skarzgcg pytania zmierzajg do podwazenia wyktadni,
ktérg Sad Najwyzszy przyjat w wyroku z 8 sierpnia 2023 r. (I PSKP 21/22, LEX nr
3592112) uchylajgc zaskarzony wyrok i przekazujgc sprawe do ponownego
rozpoznania Sgdowi Okregowemu. Sgd Najwyzszy wskazat, ze jednomiesieczny
termin z art. 52 § 2 k.p. do ztozenia oswiadczenia woli 0 rozwigzaniu umowy o
prace bez wypowiedzenia w zwigzku z ciezkim naruszeniem podstawowych
obowigzkéw pracowniczych, biegnie od uzyskania przez pracodawce wiadomosci o
okolicznosci uzasadniajgcej rozwigzanie stosunku pracy w tym trybie. Dla
prawidtowego zastosowania powyzszego przepisu decydujgce znaczenie ma
okreslenie daty samego ztozenia oswiadczenia woli tej tresci. W odniesieniu do
oswiadczenia woli sktadanego na pismie chwila ztozenia oswiadczenia pokrywa sie
z momentem prawidtowego doreczenia pisma zawierajgcego oswiadczenie woli

adresatowi. Sgd Najwyzszy jest zgodny w pogladach co do tego, ze z art. 61 § 1 k.c.
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w zwigzku z art. 300 k.p. wynika, iz oSwiadczenie woli pracodawcy o rozwigzaniu z
pracownikiem umowy o prace wywiera skutek prawny w momencie, w ktorym
adresat tego oswiadczenia woli (pracownik) mogt realnie zapoznac¢ sie z jego
treScig (uchwaty Sadu Najwyzszego z: 6 pazdziernika 1998 r., Il ZP 31/98,
OSNAPIUS 1999 nr 3, poz. 80; 9 wrzesnia 1999 r., Il ZP 5/99, OSNP 2000 nr 4,
poz. 131; wyroki z: 9 grudnia 1999 r., | PKN 430/99, OSNAPIUS 2001 nr 9,
poz. 309; 26 listopada 2003 r., | PK 490/02, OSNP 2004 nr 20, poz. 353; 10
pazdziernika 2017 r., Il PK 259/16, LEX nr 2435645; K. Gonera (w:) Kodeks pracy.
Komentarz, red. L. Florek, Warszawa 2017, art. 300).

W rozumieniu art. 61 § 1 k.c. mozliwos¢ zapoznania sie z treScig
oSwiadczenia przez adresata, z jednej strony, nie moze by¢ utozsamiana z
rzeczywistym zapoznaniem sie przez niego z tym o$wiadczeniem (faktem
zapoznania sie), co oznacza, ze skuteczne ztozenie oswiadczenia woli nastepuje
takze w sytuacji, w ktérej co prawda adresat oswiadczenia woli nie zna jego tresci,
ale miat realng mozliwos¢ zapoznania sie z nig, gdyz doszta ona do niego w taki
sposob, ze mogt sie z nig zapoznac. Z drugiej jednak strony, realna mozliwosc
zapoznania sie z trescig oswiadczenia woli nie moze by¢ pojmowana abstrakcyjnie,
powinna by¢ oceniana z uwzglednieniem okolicznosci danego wypadku.
Otrzymanie awiza (zapoznanie sie z nim) nie jest rownoznaczne z dojsciem do
adresata oswiadczenia woli w taki sposéb, ze mogt on zapoznac sie z jego trescia.
Mozliwos¢ taka powstaje dopiero wéwczas, gdy adresat oswiadczenia w zwyktym
biegu zdarzen uzyskat realng mozliwos¢ zapoznania sie z treScig awizowanej
przesyiki pocztowej, co wymaga udania sie na poczte (wyroki Sgdu Najwyzszego z:
18 kwietnia 2012 r., V CSK 215/11, LEX nr 1212829; 22 marca 2017 r., Il CSK
148/16, LEX nr 2352146; 8 sierpnia 2023 r., | PSKP 21/22, LEX nr 3592112).

Sad Najwyzszy uznat, ze regulg jest doreczenie listu zawierajgcego
oswiadczenie woli i wypetnia przestanki z art. 61 § 1 k.c. najpézniej w dniu
nastepnym po dokonaniu awizo. W typowych bowiem przypadkach awizowanie
przesytki stwarza adresatowi realng mozliwo$¢ zapoznania sie z oswiadczeniem
woli. Nie mozna przy tym przyjg¢ za moment ztozenia oswiadczenia woli daty
awizacji, albowiem nie musi by¢ znana godzina, w ktorej to nastepuje, a adresat

musi mie¢ mozliwo$¢ udania sie na poczte celem odebrania przesytki. W sytuaciji



| PSK 46/24 8

prawidtowego skierowania oswiadczenia woli, a wiec wystania go na wiasciwy
adres (miejsca zamieszkania osoby fizycznej), nieodebranie przesytki obcigza
adresata. Osoba skfadajgca oswiadczenie woli musi udowodni¢, ze to
oSwiadczenie dosztio do adresata w sposob umozliwiajgcy mu zapoznanie sie z
jego trescig. Na adresacie spoczywa natomiast ciezar dowodu (art. 6 k.c.) co do
wykazania, ze nie miat on obiektywnie mozliwosci odebrania przesytki w dniu
nastepnym po awizacji, a wiec zapoznania sie z trescig sktadanego oswiadczenia,
co podlega ocenie sgdu w realiach konkretnej sprawy (bez znaczenia pozostaje
subiektywne przekonanie adresata co do niemoznosci odebrania awizowanej
przesytki). Jezeli adresat takg okoliczno$¢ wykaze, momentem ziozenia
oswiadczenia woli w rozumieniu art. 61 § 1 k.c. bedzie dzien, w ktérym, obiektywnie
rzecz ujmujgc, miat on mozliwos¢ zapoznania sie¢ z treScig ztozonego mu
oSwiadczenia. Taki rozktad ciezaru dowodu wynika réwniez z przyjetej w
orzecznictwie koncepcji wzruszalnego domniemania faktycznego opartego na
doreczaniu zastepczym (wyroki Sadu Najwyzszego z: 20 stycznia 2004 r., Il CK
358/02, Wokanda 2004 nr 9, s. 6; 5 pazdziernika 2005 r., | PK 37/05, OSNAPIUS
2006 nr 17-18, poz. 263; 8 sierpnia 2023 r., | PSKP 21/22, LEX nr 3592112).
Konstruowanie zagadnien prawnych, ktére zmierzajg do podwazenia
wyktadni prawa dokonanej przez Sgd Najwyzszy w wyroku uchylajgcym sprawe do
ponownego rozpoznania, nie moze naruszac¢ zasady zwigzania Sadu orzekajgcego
wyktadnig prawa Sadu Najwyzszego. Zgodnie z art. 398%° k.p.c. Sgd, ktéremu
sprawa zostata przekazana, zwigzany jest wyktadnig prawa dokonang w tej sprawie
przez Sad Najwyzszy; nie mozna tez oprze¢ skargi kasacyjnej od orzeczenia
wydanego po ponownym rozpoznaniu sprawy na podstawach sprzecznych z
wyktadnig prawa dokonang w tej sprawie przez Sad Najwyzszy. Stosownie do tego
przepisu, Sad, ktéremu sprawa zostata przekazana, zwigzany jest wyktadnig prawa
dokonang w tej sprawie przez Sad Najwyzszy (zdanie pierwsze). Nie mozna oprzec
skargi kasacyjnej od orzeczenia wydanego po ponownym rozpoznaniu sprawy na
podstawach sprzecznych z wyktadnig prawa dokonang w tej sprawie przez Sad
Najwyzszy (zdanie drugie). Zgodnie z ugruntowanym stanowiskiem orzecznictwa,
wyktadnig prawa dokonang przez Sad Najwyzszy jest zwigzany nie tylko sad,

ktéremu sprawa zostata przekazana, lecz rowniez Sgad Najwyzszy rozpoznajacy
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skarge kasacyjng od orzeczenia tego sgdu (wyroki Sgdu Najwyzszego z: 9 lutego
2005 r., Il CK 413/04, LEX nr 395075; 8 pazdziernika 2009 r., Il CSK 180/09,
LEX nr 536071; 25 pazdziernika 2022 r., Il PSKP 10/22, LEX nr 3521722). Ze
wzgledu na wyjgtkowos¢ mozliwosci ograniczenia samodzielnosci sgdu
powszechnego dopuszczonej tym przepisem, pojecie ,wyktadnia prawa” nalezy
rozumie¢ wasko jako wyjasnienie tresci przepisow prawa (wyroki Sadu
Najwyzszego z: 23 pazdziernika 2002 r., Il CKN 860/00, LEX nr 75274; 9 lutego
2005 r., 1l CK 413/04, LEX nr 395075, 27 wrzesnia 2023 r., Il PSKP 77/22, LEX nr
3722721). Oparcie zas skargi kasacyjnej od orzeczenia wydanego po ponownym
rozpoznaniu sprawy na podstawach sprzecznych z wyktadnig prawa dokonang w
tej sprawie przez Sgd Najwyzszy powoduje, ze z tego powodu skarga kasacyjna
nie podlega uwzglednieniu. W tej sytuacji Sagd Najwyzszy nie dokonuje oceny
merytorycznej podstaw kasacyjnych (wyroki Sgdu Najwyzszego z: 27 listopada
2008 r., IV CSK 317/08; 25 lutego 2009 r., Il CSK 561/08; 4 lutego 2010 r., lll SK
45/09, LEX nr 1243061).

Artykut 398%° k.p.c. wprowadza merytoryczny zakaz odnoszgcy sie do
przedmiotu zarzutéw kasacyjnych, ktére nie mogg, nawet posrednio, podwazac
wyktadni wczesniej przyjetej w tej samej sprawie przez Sgd Najwyzszy i wigzgcej
Sad ponownie jg rozpoznajgcy (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 16 czerwca
2015 r., 1 CSK 864/14, LEX nr 1746416). Problem zwigzania sgdu, przy ponownym
rozpoznaniu sprawy, wyktadnig prawa dokonang przez Sad Najwyzszy byt
wielokrotnie analizowany w orzecznictwie. W wyroku z 25 marca 2004 r. (lll CK
335/02, LEX nr 585801) Sad Najwyzszy wyjasnit, ze naczelna zasada ustrojowa
procesu cywilnego zwigzania sgdu ma fundamentalne znaczenie i z tego powodu
nie mogg byc¢ akceptowane zadne od niej odstepstwa, poza wskazanymi w ustawie
(wyroki Sgdu Najwyzszego z: 9 maja 2005 r., Il CK 413/04, LEX nr 395075;
8 pazdziernika 2009 r., Il CSK 180/09, LEX nr 536071; 27 wrzesnia 2023 r.,
Il PSKP 77/22, LEX nr 3722721). Ponadto w orzecznictwie ugruntowany jest poglad,
ze wyktadnig prawa dokonang przez Sad Najwyzszy jest zwigzany nie tylko sad,
ktéremu sprawa zostata przekazana, ale takze podmiot wnoszgcy skarge kasacyjng,
a w konsekwencji réwniez Sgd Najwyzszy rozpoznajgcy takg skarge (wyroki Sgdu
Najwyzszego z: 21 maja 2010 r., Il CSK 628/09, LEX nr 602237; 6 maja 2010 r.,
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Il PK 344/09, OSNP 2011 nr 21-22, poz. 271; postanowienia Sgdu Najwyzszego z
16 czerwca 2015 r., | CSK 864/14, LEX nr 1746416; 30 czerwca 2021 r., | PSKP
8/21, LEX nr 3372587). Celem wprowadzenia zasady zwigzania wyktadnig
dokonang przez sad odwotawczy lub przez Sgd Najwyzszy w danej sprawie jest
zapewnienie uporzgdkowanego toku postepowania i zapobiezenie wydawaniu
kolejnych orzeczen, bedgcych wynikiem swoistego ,sporu sgdéw” co do wyktadni, z
negatywnymi konsekwencjami w postaci mozliwosci kolejnego uchylania orzeczen i
przedtuzania postepowania (wyroki Sgdu Najwyzszego z: 25 kwietnia 2007 r.,
IV CSK 50/07, LEX nr 461613; 10 kwietnia 2019 r., Il PK 340/17, LEX nr 2642745;
26 stycznia 2022 r., | PSKP 35/21, LEX nr 3327232).

Ograniczenie wynikajgce z art. 398%° zdanie 2 k.p.c. jest konsekwencjg
zwigzania sadu odwotawczego wyktadnig Sadu Najwyzszego w danej sprawie;
wyrazny jest pragmatyczny cel procesowy regulacji, ktérym jest zapobiezenie
wnoszeniu tego szczegdlnego srodka zaskarzenia od prawomocnego wyroku w
sytuacji, gdy w danej sprawie zostata juz przesgdzona wykfadnia okreslonego
przepisu. To, co byto wigzgce dla sgdu orzekajgcego, jest takze wigzgce dla strony.
Dlatego, zasadniczo, oparcie skargi kasacyjnej na podstawach sprzecznych z
wyktadnig dokonang w sprawie przez Sgd Najwyzszy, bedzie prowadzito do
oddalenia tej skargi, ze wzgledu na brak uzasadnionych podstaw (wyrok Sadu
Najwyzszego z 26 stycznia 2022 r., | PSKP 35/21, LEX nr 3327232). W zwigzku z
tym w literaturze przyjmuje sie, ze ratio zwigzania sgdu wyktadnig prawa polega na
wyeliminowaniu sytuacji, w ktdrych sad ponownie rozpoznajgcy sprawe popetniatby
te same uchybienia, ktore zostaly dostrzezone w zaskarzonym orzeczeniu, jak
réwniez przeciwdziata mozliwosci kwestionowania dokonanej przez Sad Najwyzszy
wyktadni prawa. Norma jest przejawem zatozenia, ze sad, ktdéry ponownie
rozpoznaje sprawe, jest zobowigzany bezwzglednie zastosowacé sie do przyjetej
przez Sad Najwyzszy wyktadni przepisow. Mechanizm ten, podyktowany jest
potrzebg dgzenia do gwarancji pewnosci orzeczniczej. Instytucja zwigzania nie ma
charakteru bezwzglednego; nie determinuje wprost wyniku ponownego
postepowania, lecz oznacza, ze wyktadnia przepisow prawa zastosowana przez

sgd ponownie rozpoznajgcy sprawe powinna pokrywaé sie z rozumieniem
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przepisow przez Sad Najwyzszy (T. Zembrzuski, Kodeks postepowania cywilnego.
Komentarz. (red.) P. Rylski, Warszawa 2021, uwagi do art. 3982).

Sad Najwyzszy w wyroku z 10 kwietnia 2019 r., Il PK 340/17 (LEX nr
2642745), zwrécit réwniez uwage, ze wyrazona w art. 398%° k.p.c. zasada
podporzgdkowania zwigzania jest jedng z naczelnych, ustrojowych zasad procesu
cywilnego, zapobiegajgcg powtarzaniu popetnionych btedéw oraz gwarantujgca
pewnos¢ i trwatos¢ raz zajetego w sprawie stanowiska sgdu wyzszej instanciji, co
umozliwia stronom podjecie wiasciwej obrony ich interesbw procesowych i
materialnoprawnych. Fundamentalne znaczenie tej zasady sprawia, ze choc¢
ogranicza ona, w Scisle okreslonym zakresie, niezawisto$¢ sedziowska, to, jako
niezbedna gwarancja pewnosci orzeczniczej, musi by¢ stosowana przez wszystkie
sgdy orzekajgce w sprawie, a zatem jest nig zwigzany takze Sad Najwyzszy w
zakresie wskazanym w 39820 k.p.c. (wyrok Sadu Najwyzszego z 25 marca 2004 r.,
[l CK 335/02, LEX nr 585801; J. Gudowski, Niezawistos¢ a zwigzanie sedziego
oceng prawng sgdu wyzszej instancji, PPC 2016, nr 3, s. 433 i n.). Réwniez
Trybunat Konstytucyjny wyraza konsekwentnie poglad, ze zwigzanie sadu
orzekajgcego w ponownym postepowaniu oceng prawng i wskazaniami co do
dalszego postepowania nie narusza gwarantowanego przez Konstytucje RP prawa
do sadu niezawistego (postanowienia Trybunatu Konstytucyjnego z: 21 lutego
2006 r., SK 1/06, OTK-A 2006, Nr 2, poz. 22; 21 kwietnia 2015 r., P 79/14, OTK-A
2015 Nr 4, poz. 52).

W tym stanie rzeczy nalezy przyjg¢, ze wskazywane przez skarzgcg
zagadnienia prawne, dotyczgce skutkdw doreczenia pracownikowi oswiadczenia
pracodawcy o rozwigzaniu umowy o prace bez wypowiedzenia, dotyczgce wyktadni
art. 61 § 1 k.c. w zwigzku z art. 300 k.p., z art. 52 § 2 k.p., zostaty skonstruowane
odmiennie od przyjetej przez Sgd Najwyzszy w wyroku z 8 sierpnia 2023 r., | PSKP
21/22, wyktadni i zmierzajg w istocie do zakwestionowania reguty usankcjonowanej
w art. 3982° zd. 2 k.p.c.

Majagc na uwadze powyzsze, wobec niewykazania istnienia powotanej w
skardze kasacyjnej przestanki przedsadu, z mocy art. 398° § 2 k.p.c. nalezato orzec
jak w sentencji.

[SOP]
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