Sygn. akt | PSK 46/21

POSTANOWIENIE

Dnia 3 lutego 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Piotr Prusinowski

w sprawie z powodztwa A. W.

przeciwko Wojewodzkiemu [...] (...) Spotce Akcyjnej w C.

o odszkodowanie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 3 lutego 2021 r.,

skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 26 wrzesnia 2019 r., sygn. akt lll APa (...),

. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
Il. zasagdza od powoda na rzecz pozwanego 240 zt (dwiescie

czterdziesci) tytulem zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 26 wrze$nia 2019 r. Sgd Apelacyjny w (...) oddalit apelacje
powoda A. W. od wyroku Sgdu Okregowego w K. z dnia 19 marca 2014 r. w
sprawie przeciwko Wojewoddzkiemu [...] (...) Spoétki Akcyjnej w C. o odszkodowanie.
Spér w rozpoznawanej sprawie dotyczyt odszkodowania stanowigcego utracone
wynagrodzenie z tytutu wykonywania funkcji cztonka rady nadzorczej w zwigzku z
rozwigzaniem umowy o prace z powodem bez wypowiedzenia (z winy pracownika)
na podstawie art. 52 § 1 pkt 1 k.p.

Sad Apelacyjny ponownie rozpoznajgc sprawe  podkreslit, ze
odpowiedzialnos¢ deliktowa pracodawcy (art. 415 k.c.) musi znajdowac

uzasadnieniu w szczegolnie nagannym zachowaniu pracodawcy, polegajgcym na



umyslnym naruszeniu przez niego norm okreslajgcych przestanki rozwigzania
umowy o prace bez wypowiedzenia. Do odpowiedzialnosci deliktowe] pracodawcy
znajdujg zastosowanie ogolne reguty rozktadu ciezaru dowodu, wynikajgce z art. 6
k.c. i art. 232 k.p.c. Powod powinien zatem wykaza¢ wszystkie przestanki
odpowiedzialnosci deliktowej strony pozwanej, a to bezprawnos¢ dziatania
pracodawcy, jego wine, szkode i jej rozmiar, zwigzek przyczynowy miedzy czynem
pracodawcy i szkodg. W ocenie Sgadu Apelacyjnego zebrany przed Sgdem
pierwszej instancji i w postepowaniu apelacyjnym materiat dowodowy, jakkolwiek
wskazuje, ze rozwigzanie umowy o prace z powodem byto bezprawne, to jednak
powdd nie wykazat, aby zostato podjete w dziataniu umysinym strony pozwane.
Sad Apelacyjny zwrécic nadto uwage, ze powdd w rozpoznawanej sprawie
dochodzit utraconych korzysci (lucrum cessans), to jest wynagrodzenia, ktore
uzyskiwat z tytutu petnienia funkcji cztonka rady nadzorczej, ktére mégtby osiggnac,
gdyby nie rozwigzano umowy o prace bez wypowiedzenia. Osigganie korzysci z
tytutu petnienie przez powoda funkcji cztonka rady nadzorczej do konca lll kadencji
byto zdarzeniem niepewnym. Walne Zgromadzenie pozwanego w kazdej bowiem
chwili mogto zmieni¢ statut spotki i odwota¢ powoda ze sktadu rady nadzorcze;j.
Skarge kasacyjng oparto na naruszeniu przepisOw postepowania, ktére
miato istotny wptyw na wynik sprawy: art. 378 § 1 k.p.c. w zw. z art. 379 pkt 4 k.p.c.
i art. 47 § 2 pkt 1 lit. a k.p.c., a takze na naruszeniu prawa materialnego: art. 415
k.c.iart. 416 k.c. w zw. z art. 300 k.p. oraz art. 361 § 1 k.c. w zw. z art. 300 k.p.
Skarzacy wniost o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na podstawie
art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., wskazujgc, iz w sprawie wystepuje istotne zagadnienie
prawne. Podnidst, ze przedmiotem rozwazan Sgdu Apelacyjnego w (...) nie byta
kwestia prawidtowosci sktadu rozpoznajgcego sprawe w pierwszej instancji (sktad
jednego sedziego zawodowego), przy czym orzeczenie Sgdu drugiej instancji
zapadto w dniu 26 wrzesnia 2019 r. Natomiast w dniu 17 pazdziernika 2019 r.
zostata podjeta uchwata sktadu 7 sedziow Sgdu Najwyzszego w sprawie o sygn.
akt: Il PZP 5/19, zgodnie z ktérg sprawe o odszkodowanie w przypadku
nieuzasadnionego lub naruszajgcego przepisy wypowiedzenia oraz rozwigzania
stosunku pracy dochodzone przez pracownika od pracodawcy na podstawie

art. 415 k.c. w zwigzku z art. 300 k.p. rozpoznaje sgd w sktadzie jednego sedziego



jako przewodniczgcego i dwoch ftawnikéw (art. 47 § 2 pkt 1 lit. a k.p.c.). Sad
Najwyzszy postanowit nadaC tej uchwale moc zasady prawnej i jednoczesnie
zastrzegt, ze przyjeta w niej wyktadnia obowigzuje od dnia podjecia uchwaty. Na
tym tle rysuje sie, zdaniem skarzgcego, istotne zagadnienie prawne: Czy
usprawiedliwiong podstawe kasacyjng stanowi¢ moze naruszenie przepiséw
postepowania, ktore miato istotny wptyw na wynik sprawy lub przepisow prawa
materialnego, jezeli stanowisko Sgdu drugiej instancji zawarte w orzeczeniu, ktére
zostato zaskarzone skargg kasacyjng jest niezgodne z wykfadnig wynikajgcg z
wydanej pdzniej uchwaty Sagdu Najwyzszego (petnego sktadu, sktadu potgczonych
izb, sktadu catej izby lub sktadu 7 sedziow), ktéra uzyskata moc zasady prawnej,
przy jednoczesnym ustaleniu, ze przyjeta w uchwale wykfadnia prawa obowigzuje
od dnia jej podjecia?

Skarzgcy wskazat, ze w innych sprawach, w ktérych Sad Najwyzszy orzekat,
ze dokonana w uchwale wyktadnia wigze od chwili jej podjecia, znajdowato sie
szczegotowe odniesienie do kwestii skutecznosci podjetej uchwaty dla trwajgcych
sporow. W istotnej dla sprawy uchwale sktadu 7 sedziow z dnia 17 pazdziernika
2019 r. w sprawie o sygn. akt: Il PZP 5/19 Sad Najwyzszy - ani w sentencji
orzeczenia, ani w uzasadnieniu nie odnidst sie do zakresu zastosowania wykfadni
wynikajgcej z tej uchwaly, wskazujgc jedynie, ze: Sgd Najwyzszy zgodnie z art. 87
ust. 1 ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o Sgdzie Najwyzszym (tekst jedn.: Dz. U. z
2019 r. poz. 825) postanowit nadac uchwale moc zasady prawnej, przy czym ustallit,
ze przyjeta w uchwale wyktadnia prawa obowigzuje od dnia jej podjecia. W tym
stanie rzeczy zdaniem skarzgcego, mozliwe jest przedstawienie kilku
konkurencyjnych hipotez interpretacyjnych: a) uchwata wigze sktady Sadu
Najwyzszego rozpoznajgce srodki zaskarzenia w okresie po dniu wydania zasady
prawnej, b) wykfadnia wynikajgca z takiej uchwaty ma zastosowanie tylko do spraw
ostatecznie niezakonczonych; c) wyktadnia wynikajgca z takiej uchwaty wigze w
przypadku wydawania rozstrzygniecia (w | lub Il instancji) po dniu jej podjecia;
d) wyktadnia wynikajgca z takiej uchwaly wigze jedynie w przypadku spraw
wszczetych po dniu podjecia ww. uchwaty.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Brak jest podstaw uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania.

W mysl art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, zachodzi niewaznos¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Sformutowanie istotnego zagadnienia prawnego w rozumieniu art. 398° § 1
pkt 1 k.p.c. powinno przybra¢ posta¢ poréwnywalng z formutowaniem zagadnienia
prawnego budzgcego powazne watpliwosci, o ktorym stanowi na przykfad art. 390
§ 1 k.p.c. Chodzi wiec o przedstawienie wyraznych watpliwosci co do okreslonego
przepisu (normy) lub zespotu przepiséw (norm), albo szerzej i bardziej ogodlnie -
watpliwosci co do pewnego uregulowania prawnego (instytucji prawnej).
Sformutowane zagadnienie winno odwolywa¢ sie w sposob generalny i
abstrakcyjny do tresci przepisu, ktéry nie podlega jednoznacznej wyktadni, a
ktérego wyjasnienie przez Sgd Najwyzszy przyczyni sie do rozwoju jurysprudencji i
prawa pozytywnego (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 28 pazdziernika
2015 r., | PK 19/15, LEX nr 2021941). Nie moze mie¢ natomiast charakteru
kazuistycznego i zawieraC szeregu szczegotowych zatozehn determinujgcych
odpowiedz, jak i nie moze stuzy¢ uzyskaniu przez skarzgcego odpowiedzi odnosnie
do kwalifikacji prawnej pewnych szczegdétowych elementow podstawy faktycznej
zaskarzonego rozstrzygniecia (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 11 grudnia
2015 r., IV CSK 405/15, LEX nr 2160209). Przedstawienie okolicznosci
uzasadniajgcych rozpoznanie skargi kasacyjnej ze wzgledu na wystepujgce w
sprawie istotne zagadnienie prawne, zgodnie z dotychczasowym orzecznictwem
Sadu Najwyzszego, powinno polegac¢ na sformutowaniu tego zagadnienia (por. np.
postanowienie Sad u Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002,
nr 1, poz. 11). Musi by¢ to zagadnienie nowe i nierozwigzane dotychczas
w orzecznictwie sgdowym - T. Erecinski, [w:] Kodeks postepowania cywilnego.
Komentarz. Tom lll. Postepowanie rozpoznawcze, wyd. V, red. T. Erecinski. Jezeli
zagadnienie prawne bylo juz przedmiotem wypowiedzi Sgdu Najwyzszego,

skarzgcy powinien wykazac, ze wystgpity okolicznosci uzasadniajgce zmiane tego



pogladu (por. postanowienia Sgd u Najwyzszego z dnia 17 marca 2015 r., | PK 4/15,
LEX nr 1661934 i z dnia 18 lutego 2015 r., Il CSK 428/14, LEX nr 1652383). Jezeli
skarzgcy jako przestanke uzasadniajgcg przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
wskazuje wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego, to powinien
zagadnienie to przedstawi¢ przez jego sformutowanie z przytoczeniem przepisow
prawa, na tle ktérych ono powstato, przytoczy¢ argumenty prawne prowadzgce do
rozbieznych ocen prawnych, a takze wykazac, ze jest to zagadnienie, ktdérego
rozwigzanie jest istotne nie tylko dla rozstrzygniecia rozpoznawanej sprawy, lecz
takze dla praktyki sgdowej (postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 14 stycznia
2016 r., Il CSK 382/15, Legalis nr 1508600; z dnia 21 czerwca 2016 r., V CSK
21/16, Legalis nr 1482401; z dnia 24 maja 2016 r., | CSK 666/15). Innymi stowy
istotne zagadnienie prawne powinno kotwiczy¢ sie w regulacji prawnej, ktora
powinna zosta¢ przeanalizowana i opracowana, tak aby to wpierw sam skarzgcy
mogt stwierdzi¢, ze istotne zagadnienie prawne rzeczywiscie wystepuje i dlatego
powinien rozpoznac¢ je Sad Najwyzszy (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 7
maja 2015 r., Il UK 206/13).

W rozpoznawanej sprawie skarzgcy sformutowat zagadnienie prawne bez
wskazania przepisu prawa, na gruncie ktérego sie ono ujawnito. Uzasadniajgc
whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania przywotat szereg wyrokow
Sadu Najwyzszego oraz przepisy ustawy o Sadzie Najwyzszym regulujgce
instytucje uchwat. Skarzacy nie wskazat jednak podstawy prawnej (konkretnego
przepisu lub grupy przepiséow) sformutowanego zagadnienia, ktére nie odnosi sie
wprost do uchwat o mocy zasady prawnej, ale dotyczy dopuszczalnej podstawy
kasacyjnej w postaci naruszenia przepisOw postepowania, ktére miato istotny
wptyw na wynik sprawy lub przepisbw prawa materialnego w szczegdlinej
konfiguracji czasowo-przedmiotowej. Biorgc pod uwage, ze przy wskazanej
podstawie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania rolg Sgdu Najwyzszego jest
wyktadnia przepisu, ktory nie doczekat sie wyktadni, zasygnalizowana przez
skarzgcego watpliwos¢, jako niepowigzania z konkretnym przepisem prawa,

wymyka sie ocenie.



Z uwagi na powyzsze, Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
orzekt jak w sentencji. O kosztach procesu rozstrzygnieto na podstawie reguty z
art. 98 § 1i 3 k.p.c. w zwigzku z art. 3982 k.p.c.



