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POSTANOWIENIE

Dnia 15 stycznia 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Sobutka

w sprawie z powddztwa M.S.

przeciwko J. Spoétce Akcyjnej w J.

0 wynagrodzenie za prace w godzinach nadliczbowych,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych

w dniu 15 stycznia 2026 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej od wyroku Sgdu Okregowego
w Gliwicach z dnia 8 maja 2024 r., sygn. akt VIl Pa 30/24,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
DS

UZASADNIENIE

Powdd M.S., wniést w pozwie o zasgdzenie od pozwanej J. S.A., kwoty
10.720 zt wraz z ustawowymi odsetkami za opoOznienie w ptatnosci, od dnia
nastepnego po dniu wymagalnosci roszczenia, za kazdy miesigc pracy w
godzinach nadliczbowych, to jest od 11 dnia nastepnego miesigca do dnia zaptaty,
tytutem zaptaty za przepracowane godziny nadliczbowe w okresie od 1 stycznia
2019 r. do 22 kwietnia 2022 r. W uzasadnieniu powdd wskazat, ze byt zatrudniony u
pozwanej w K., na stanowisku instruktora strzatowego pod ziemig, w petnym
wymiarze czasu pracy, wynoszgcym zgodnie z regulaminem pracy 7,5 godziny
dziennie. Zdarzato mu sie tez pracowa¢ w normie dobowej skréconej do 6 godzin

(nawet i wtedy powdd pracowat dtuzej, wykonujgc czynnosci na powierzchni). Poza
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pracg pod ziemig powod musiat tez skoordynowacC miejsce pracy dla siebie i
podlegtych sobie pracownikéw, przebrac sie, umyc¢ sie, pobrac i sprawdzi¢ sprzet,
porozmawia¢ z przetozonymi, zapoznac¢ sie z raportem z poprzedniej zmiany i
przekazac¢ zmiane nastepcy. Tym samym powdd pracowat nadliczbowo srednio od
1 do 2 godzin na dobe. Powodd nie mogt wyjs¢ przed godzing 13:50, nawet jesli
pracowat na 6-godzinnej zmianie. Powod wskazat tez, ze nie wyptacono mu

wynagrodzenia za przepracowane godziny nadliczbowe.

Sad Rejonowy w Gliwicach VI Wydziat Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych,
wyrokiem z 7 grudnia 2023 r. (sygn. akt VI P 156/22), wydanym w sprawie z
powodztwa M.S., przeciwko J. S.A. w J., o wynagrodzenie za prace w godzinach
nadliczbowych:

1. zasgdzit od pozwanej J. S.A. w J., na rzecz powoda M.S. kwote 25.411,85 z,
tytutem wynagrodzenia za prace w godzinach nadliczbowych, za okres od 1
lipca 2019 r. do 22 kwietnia 2022 r., z ustawowymi odsetkami za opdznienie
od kwoty:

897,87 zt od 11 wrzesnia 2019 r. do dnia zaptaty;

298,83 zt od 11 wrzesnia 2019 r. do dnia zaptaty;

824.69 zt od 11 stycznia 2020 r. do dnia zaptaty;

724,44 zt od 11 stycznia 2020 r. do dnia zapfaty;

1.492,18 zt od 11 stycznia 2020 r. do dnia zaptaty;

738,08 zt od 11 stycznia 2020 r. do dnia zapfaty;

650,16 zt od 11 maja 2020 r. do dnia zaptaty;

500,11 zt od 11 maja 2020 r. do dnia zaptaty;

505,87 zt od 11 maja 2020 r. do dnia zapfaty;

52,96 zt od 11 wrzesénia 2020 r. do dnia zaptaty;

437,70 zt od 11 wrzesnia 2020 r. do dnia zapfaty;

464,02 zt od 11 wrzesnia 2020 r. do dnia zapfaty;

681,38 zt od 11 wrzesnia 2020 r. do dnia zaptaty;

234,73 zt od 11 stycznia 2021 r. do dnia zapfaty;

476,40 zt od 11 stycznia 2021 r. do dnia zaptaty;

758,71 zt od 11 stycznia 2021 r. do dnia zapfaty;

473,13 zt od 11 stycznia 2021 r. do dnia zaptaty;

© © N o o s~ 0w P

L S T S o e
N o ok~ 0 N P O



| PSK 43/26 3

18.
19.
20.
21.
22.
23.
24.
25.
26.
27.
28.
29.
30.
31.
32.
33.
34.
35.

36.

479,48 zt od 11 maja 2021 r. do dnia zaptaty;

896,38 zt od 11 maja 2021 r. do dnia zaptaty;

1.545,54 zt od 11 maja 2021 r. do dnia zaptaty;

972,11 zt od 11 maja 2021 r. do dnia zaptaty;

812,90 zt od 11 wrzes$nia 2021 r. do dnia zaptaty;

559,75 zt od 11 wrzes$nia 2021 r. do dnia zaptaty;

1.195,51 zt od 11 wrzesnia 2021 r. do dnia zaptaty;

1.861,91 zt od 11 wrzesnia 2021 r. do dnia zaptaty;

1.017,02 zt od 11 stycznia 2022 r. do zaptaty;

668,10 zt od 11 stycznia 2022 r. do dnia zapfaty;

1.053,24 zt od 11 stycznia 2022 r. do dnia zaptaty;

799,07 zt od 11 stycznia 2022 r. do dnia zapfaty;

914,63 zt od 11 maja 2022 r. do dnia zaptaty;

1.231,67 zt od 11 maja 2022 r. do dnia zaptaty;

884,37 zt od 11 maja 2022 r. do dnia zapfaty;

324,98 zt od 11 maja 2022 r. do dnia zapfaty;

oddalit powddztwo w pozostatym zakresie;

zasgdzit od pozwanej J. S.A. w J., na rzecz powoda kwote 2.700 zi, tytutem
zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego wraz z odsetkami, w wysokosci
odsetek ustawowych za opdznienie w spetieniu swiadczenia pienieznego,
od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaptaty;

nakazat pobra¢ od pozwanej P. S.A. w K., na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu
Rejonowego w Gliwicach, kwote 1.271 zt, tytulem opfaty od uiszczenia,
ktérej powodd byt zwolniony z mocy ustawy oraz kwote 3.938,80 zt, tytutem
wydatkow.

Na skutek apelacji pozwanej, Sad Okregowy w Gliwicach VIII Wydziat Pracy

i Ubezpieczen Spotecznych, wyrokiem z 8 maja 2024 r. (sygn. akt VIII Pa 30/24),

oddalit apelacje (pkt 1) oraz zasadzit od pozwanej na rzecz powoda kwote 1.350 zi,

tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym,

wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie, za czas od dnia uprawomochnienia sie

orzeczenia o kosztach (pkt 2).
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Skarge kasacyjng od wyroku sgdu Okregowego w Gliwicach, do Sadu

Najwyzszego wywiodta pozwana, zaskarzajgc judykat w catosci, zarzucajgc:

1.

niewazno$¢ postepowania - poprzez naruszenie art. 379 pkt 5 k.p.c. w zw. z
art. 321 §1 k.p.c., poprzez zasgdzenie ponad roszczenie, w sytuacji w ktorej
sprawa podlegata rozpoznaniu na podstawie przepiséw o postepowaniu
uproszczonym, a oswiadczenie o rozszerzeniu powodztwa zostato wydane
przed wydaniem postanowienia o0 pominieciu przepisbw o postepowaniu
uproszczonym i w Kkonsekwencji rozpoznaniu takze rozszerzonego
powodztwa, co doprowadzito do pozbawienia pozwanej obrony swoich praw,
bowiem w Swietle prawa czynnos¢ ta winna by¢ pominieta/pismo zwrocone;
naruszenie przepisdw postepowania, ktére to uchybienia miaty istotne wptyw
na wynik sprawy, a to:

art. 505 8 1 k.p.c.,, poprzez jego niezastosowanie i uznanie zmiany
powodztwa za dopuszczalng w postepowaniu uproszczonym, w sytuacji w
ktérej powdd dokonat rozszerzenia powoddztwa przed wydaniem przez Sad
postanowienia w przedmiocie rozpoznania sprawy z pominieciem przepisow
o0 postepowaniu uproszczonym, podczas gdy Sad | instancji - przy takiej
sekwencji czynnosci - winien ww. czynnos¢, dokonang przed
postanowieniem Sgdu poming¢;

art. 5052 § 3 k.p.c., poprzez jego btedng wyktadnie polegajgcg na przyjeciu,
ze w niniejszym postepowaniu powdd dochodzit czesci roszczenia, pomimo,
ze z pozwu wprost wynika, ze powod dochodzit catosci roszczenia w
wysokosci  10.720 zi, tytutem zaptaty za przepracowane godziny
nadliczbowe, w okresie od 1 stycznia 2019 r. do 22 kwietnia 2022 r. i w
konsekwencji pominiecie przepisOw o postepowaniu uproszczonym pomimo
istnienia podstawy do ich pominiecia.

W zwigzku ze stawianymi zarzutami, skarzgca wniosta o:

uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu w catosci i przekazanie sprawy temu
Sadowi do ponownego rozpoznania;
ewentualnie, uchylenie zaskarzonego wyroku i orzeczenie, co do istoty

sprawy, poprzez oddalenie powoddztwa w catosci;
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3. kazdorazowo zasgdzenie od powoda na rzecz pozwanej kosztow
postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego za postepowanie
przed Sadem | i Il instancji oraz za postepowanie kasacyjne, wedtug norm
przepisanych.

Nadto, skarzgca wniosta o przyjecie niniejszej skargi kasacyjnej do

rozpoznaniem, albowiem skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, jak i

zachodzi niewaznosc¢ postepowania.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca
wskazata, ze na podstawie art. 505! § 1 i 3 k.p.c. w postepowaniu uproszczonym
rozpoznaje sie sprawy o swiadczenie, jezeli wartoS¢ przedmiotu sporu nie
przekracza dwudziestu tysiecy ziotych, a sgd moze rozpozna¢ sprawe z
pominieciem przepiséw 0 postepowaniu uproszczonym, jezeli moze to przyczynic
sie do sprawniejszego rozwigzania sporu. Z literalnego brzmienia przywotanego
przepisu art. 505* § 1 k.p.c. wynika juz, ze zasadg jest rozpoznawanie spraw
drobnych w postepowaniu uproszczonym - dopiero jezeli pominiecie przepisow o
postepowaniu uproszczonym przyczyni sie do sprawniejszego rozpoznania sprawy,
mozna je pomingc¢ i w tym zakresie wydac¢ odpowiednie postanowienie. Przyjmujgc
tok rozumowania Sadu Il instancji, postepowanie przed Sgdem | instancji toczytoby
sie - do momentu wydania postanowienia 0 pominieciu przepisdw o0 postepowaniu
uproszczonym - bez jakiegokolwiek trybu, bowiem nie zostato wydane
postanowienie o skierowaniu sprawy do rozpoznania w postepowaniu zwyktym,
uproszczonym czy innym odrebnym. Jednocze$nie, skoro Sad postanowit
rozpoznaé¢ sprawe z pominieciem przepisow o postepowaniu uproszczonym, to
postepowanie przed tym postanowieniem winno bytoby toczy¢ sie wiasnie w trybie
uproszczonym. Jak sam zauwazyt Sad |l instancji, kwalifikacja procesowa sprawy
pod katem jej przynaleznosci do postepowania odrebnego dokonywana jest przed
nadaniem sprawie biegu i skutkuje ona na przyszios¢, bedac przestankg
pozniejszego stosowania z urzedu przez sad rozpoznajgcy sprawe okreslonych
regulacji procesowych nalezgcych do danego trybu albo rodzaju postepowania.
Skoro zatem postepowanie toczyto sie jako uproszczone (z mocy prawa), to powod
nie moégt rozszerzy¢ powodztwa, bowiem zmiana powddztwa jest w tym trybie

niedopuszczalna. Taka czynno$¢ procesowa powinna byta zostaé przez Sad
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pominieta. Czynnosc¢ polegajgca na prébie rozszerzenia powodztwa na etapie kiedy
toczyto sie postepowanie uproszczone nie mogta odnies¢ skutkéw. Dodatkowo
zdaniem skarzgcej, Sad Il instancji nie odniést sie do zarzutu odnosnie do
naruszenia art. 505° § 3 k.p.c. W konsekwencji doprowadzito to do rozpoznania
powoOdztwa takze w zmienionej czesci i zasgdzenia od pozwanej na rzecz powoda

kwoty ponad zgdanie, co doprowadzito do niewaznosci postepowania.

Jak wskazuje skarzgca, przypomnie¢ tylko nalezy, ze Sad | instancji wydat
postanowienie w przedmiocie pominiecia przepisow o postepowaniu uproszczonym

dopiero po ztozeniu pisma o zmianie powddztwa przez powoda.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng powod wniést o oddalenie skargi
kasacyjnej w catosci, jako niezawierajgcej uzasadnionych podstaw oraz zasgdzenie
od pozwanej na rzecz powoda zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego, w tym

kosztéw zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna pozwanej nie kwalifikuje sie do przyjecia i merytorycznego

rozpoznania.

Nalezy przypomnie¢, ze skarga kasacyjna podlega badaniu (na etapie
przedsadu) w zakresie spetnienia przez nig warunkéw formalnych. Zgodnie z art.
398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania,
jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, jezeli istnieje potrzeba
wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, jezeli zachodzi niewazno$¢ postepowania lub
jezeli skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Naktadajgc na skarzgcych
obowigzek wskazania i uzasadnienia oznaczonej przestanki przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania, czyli tak zwanego przedsadu, ustawodawca
zagwarantowat, ze skarga kasacyjna, jako nadzwyczajny $rodek zaskarzenia
prawomocnych  orzeczen, bedzie realizowa¢ funkcje publicznoprawne.
Ograniczenie przestanek, wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c. do czterech ma, w
konsekwencji, zapewni¢, ze przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ustrojowo i

procesowo bedzie uzasadnione jedynie w tych przypadkach, w ktérych mogg byc¢
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zrealizowane jej funkcje publicznoprawne, a skarga nie stanie sie instrumentem
wykorzystywanym w kazdej jednostkowej sprawie. Ostatecznie, nie w kazdej
sprawie, nawet takiej, w ktérej prawomocne orzeczenie zostato wydane w
warunkach btedu w subsumpciji, czy tez wyniku wadliwej wykfadni prawa, skarga
kasacyjna moze byC przyjeta do rozpoznania. W przeciwnym bowiem razie Sad
Najwyzszy statby sie, wbrew obowigzujgcym przepisom, sgdem trzeciej instancji, a
jego zadaniem nie jest przeciez dokonywanie korekty ewentualnych btedéw w

zakresie stosowania, czy tez wyktadni prawa, w kazdej indywidualnej sprawie.

Podkreslenia wymaga takze, ze ustawodawca konstruujgc wymagania skargi
kasacyjnej, wyodrebnit w oddzielnych przepisach art. 398* k.p.c. obowigzek
przytoczenia podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia (§ 1) i obowigzek
przedstawienia wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienia (§
2). Chodzi zatem o dwa odrebne, kreatywne elementy skargi kasacyjnej, ktore
spetniajg okreslone cele i podlegajg ocenie Sgdu Najwyzszego na réznych etapach
postepowania kasacyjnego. Wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania i jego
uzasadnienie podlegajg analizie na etapie przedsadu, natomiast przytoczone
podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie oceniane sg dopiero, po przyjeciu skargi do
rozpoznania, w trakcie jej merytorycznego rozpoznawania. Oba te elementy muszg
by¢ przez skarzgcego wyodrebnione, oddzielnie przedstawione i uzasadnione,
czego W niniejszej sprawie zabrakto. Dla spetnienia wymogu z art. 3984 § 2 k.p.c.
nie wystarczy wiec odwotanie sie do podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia, bo
cho¢ dla obu tych przestanek argumenty mogg by¢ podobne, to Sad Najwyzszy, w
ramach przedsgdu, bada tylko wskazane w skardze okolicznosci uzasadniajgce
przyjecie jej do rozpoznania, nie analizuje zas podstaw kasacyjnych i ich
uzasadnienia. Skarga kasacyjna powinna by¢ tak zredagowana i skonstruowana,
aby Sad Najwyzszy nie musiat poszukiwa¢ w uzasadnieniu jej podstaw pozostatych
elementéw konstrukcyjnych skargi, ani tym bardziej sie ich domys$la¢. Skarga
kasacyjna jest wszak szczegdlnym sSrodkiem zaskarzenia, realizujgcym przede
wszystkim interes publiczny, polegajgcy na usuwaniu rozbieznosci w orzecznictwie
sgddéw powszechnych oraz na wspomaganiu rozwoju prawa, zatem uzasadnienie
wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania powinno koncentrowaC sie na

wykazaniu, ze takie okolicznosci w sprawie zachodzg (postanowienia Sadu
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Najwyzszego: z 31 stycznia 2008 r., Il UK 246/07, LEX nr 449007; z 10 marca
2008 r., Il UK 4/08, LEX nr 459291; z 9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08, LEX nr
404134 iz 19 czerwca 2008 r., I UZ 18/08, LEX nr 406392).

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania strona skarzgca
wskazata, ze jest ona oczywiscie uzasadniona — przywotata wiec przestanke
przedsgdu okreslong w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Podniosta takze przestanke
wskazang w pkt 3 powyzszego przepisu, tj. niewaznos¢ postepowania, ktéra
miataby polega¢ na orzeczeniu przez Sad | instancji ponad zgdanie, co - jej

zdaniem - pozbawito pozwang mozliwosci obrony swoich praw.

Zawarcie w art. 398° k.p.c. przyczyny kasacyjnej w postaci niewaznosci
postepowania wynika z koniecznosci mozliwie kazdorazowego eliminowania
uchybien procesowych o najdonioslejszym charakterze. Stosownie do art. 3981 § 1
k.p.c. niewaznos¢ postepowania nalezy bra¢ pod uwage z urzedu. Oznacza to
takze mozliwos¢ uwzglednienia skargi niezaleznie od tego, czy skarzacy
sformutowat stosowny zarzut naruszenia okreslonego przepisu postepowania, oraz
tego, czy wykazat on mozliwos¢ wptywu tego uchybienia na wynik sprawy (zob.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 17 grudnia 2002 r., Ill CZP 72/02, 02, OSNC
2003, nr 7-8, poz. 92).

Jednoczesnie, majgc na wzgledzie okolicznosc¢, ze na etapie tzw. przedsgdu
nie dochodzi do merytorycznego rozpoznania skargi kasacyjnej, w uzasadnieniu
wniosku o przyjecie tej skargi do rozpoznania nie jest konieczne najzupetniej pewne
wykazanie, ze postepowanie przed sgdem drugiej instancji dotkniete byto
wadliwoscig okreslong w art. 379 k.p.c. Konieczne jest jednak przedstawienie
argumentacji, z ktorej wynika, ze stan taki jest co najmniej wysoce prawdopodobny
(zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 18 lipca 2024 r.,| CSK 2176/23,
niepubl.).

Nalezy jednak podkreslic, ze wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie moze uzasadnia¢ zarzut niewaznosci postepowania przed sgdem
pierwszej instancji, albowiem Sgad Najwyzszy - rozpatrujgc skarge kasacyjng - nie
jest wikadny w ramach bezposredniej kontroli instancyjnej bada¢ waznosci

(niewaznosci) postepowania przed sgdem pierwszej instancji (zob. postanowienie
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Sadu Najwyzszego z 23 maja 2014 r., Il PK 30/14, LEX nr 2026393). Skoro skarga
kasacyjna przystuguje od wyroku sgdu drugiej instancji, to niewaznosc
postepowania, skutkujgca przyjeciem skargi kasacyjnej do rozpoznania, ma
dotyczy¢ postepowania przed sgdem drugiej instancji (zob. postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z 18 lutego 2016 r., V CSK 465/15, LEX nr 2021933; z 7 czerwca
2013 r., 11 CSK 720/12, LEX nr 1353433 i z 29 stycznia 2013 r., V CSK 192/12, LEX
nr 1293844). Sad Najwyzszy jest uprawniony do badania, czy zachodzi niewaznosc¢
postepowania pierwszoinstancyjnego tylko wtedy, gdy skarzgcy zarzucit w skardze
kasacyjnej ewidentng obraze art. 378 § 1 k.p.c. lub art. 386 § 2 k.p.c. — z takg
sytuacjg nie mamy jednak do czynienia w rozpoznawanej sprawie (tak m. in.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 12 lutego 2025 r., | PSK 32/24, Legalis nr
3200900).

Jezeli natomiast chodzi o przestanke przedsgdu jakg jest oczywista
zasadnos$¢ skargi kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.), to nalezy przypomnie¢, ze
odwotanie sie do tej przestanki wymaga nie tylko powotania sie na okolicznosc, ze
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, ale réwniez wykazania, iz
przestanka ta rzeczywiscie zachodzi. Oznacza to, Zze strona skarzgca musi
wskazaé, w czym (w jej ocenie) wyraza sie ,oczywisto$¢” zasadnosci skargi oraz
podac¢ argumenty wykazujgce, ze rzeczywiscie skarga jest uzasadniona w sposéb
oczywisty. Sam zarzut naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego przepisu
(przepiséw) nie prowadzi bowiem wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona. Strona skarzgca powinna wiec w wywodzie prawnym
wykazac¢ kwalifikowang posta¢ naruszenia przepisow prawa materialnego lub
procesowego, polegajgcg na jego oczywistosci, widocznej prima facie, przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej (por. postanowienia Sadu
Najwyzszego: z 14 lipca 2005 r., Il CZ 61/05, OSNC 2006 nr 4, poz. 75; z 26
kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06, LEX nr 198531; z 9 marca 2012 r., | UK 370/11, LEX
nr 1215126 i z 1 stycznia 2012 r., | PK 104/11, LEX nr 1215774). Ponadto, przez
oczywistg zasadno$¢ skargi kasacyjnej rozumie sie sytuacje, w ktorej zaskarzone
orzeczenie sgdu drugiej instancji, w sposoéb ewidentny narusza konkretne przepisy
prawa (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 30 listopada 2012 r., | UK 414/12,

LEX nr 1675171). Takiej okolicznosci strona skarzgca jednak nie wykazata. Nie
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wskazata nawet Zadnych przepiséw (we wniosku), ktérych naruszenia
(kwalifikowanego), widocznego ,na pierwszy rzut oka”, miatby dopusci¢ sie Sad

odwotawczy.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjeto, ze o tym, czy sprawa jest
rozpoznawana (zostata rozpoznana) w postepowaniu uproszczonym, nie decyduje
wytgcznie spetnienie obiektywne przestanek z art. 505 § 1 k.p.c., lecz znaczenie
majg czynnosci stron, przewodniczgcego lub sgdu pierwszej instancji. Nie mozna
bowiem przyjgé, aby samo spetnienie przestanek zawartych w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego przesgdzato o tym, Ze sprawa zostata rozpoznana w trybie
uproszczonym. Decydujgce znaczenie ma to, czy sad rzeczywiscie rozpoznat
sprawe w tym postepowaniu. Przenoszgc powyzsze na grunt rozpoznawanej
sprawie nalezy stwierdzi¢ jednoznacznie, ze niniejsza sprawa od samego poczagtku
rozpoznawana byta w trybie zwyklym — Swiadczy o tym chociazby zarzgdzenie
przewodniczgcego wydziatu o wpisaniu sprawy do repertorium VI pod numerem
[...] (k. 1). Stusznie zwrdcit uwage Sad odwotawczy, ze ocena czy postepowanie
bedzie prowadzone w ,trybie zwyktym" pozostawiona jest sgdowi, ktory tej oceny
dokonuje z uwzglednieniem art. 505! § 3 k.p.c. Na tle btednej kwalifikacji sprawy w
sgdzie pierwszej instancji wypowiedziat sie Sad Najwyzszy, w aktualnej do
obecnego stanu prawnego uchwale z 19 kwietnia 2007 r. (Il CZP 11/07, OSNC
2008, Nr 2, poz. 23), wyjasniajgc, ze zarzadzenie przewodniczgcego o rozpoznaniu
sprawy w postepowaniu odrebnym nie wigze sgdu pierwszej ani drugiej instancji.
Jednak rozpoznanie sprawy w innym postepowaniu wymaga zarzgdzenia
przewodniczgcego lub postanowienia sgdu. Jezeli sgd drugiej instancji dostrzeze
btedng kwalifikacje sprawy jako uproszczonej, to przewodniczgcy wydziatu
powinien zarzgdzi¢ zmiane kwalifikacji, dziatajgc na podstawie - odpowiednio - art.
201 81w zw. z art. 391 8§ 1 k.p.c.

Niezaleznie od etapu postepowania, sgd moze wydacC niezaskarzalne
postanowienie o rozpoznaniu sprawy w dalszym ciggu z pominieciem przepiséw o
postepowaniu uproszczonym, co moze zrobi¢ na wniosek lub z urzedu (T.
Szancito (red.), Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Art. 506-1217. Tom
I, wyd. 2, 2023). Takie postanowienie Sgd Rejonowy wydat 18 pazdziernika 2023 r.
W uzasadnieniu uchwaty z 7 pazdziernika 2008 r. (Il CZP 81/08, OSNC 2009, Nr 9,
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poz. 119), Sad Najwyzszy wyjasnit takze, ze wydajac postanowienie w przedmiocie
rozpoznania sprawy z pominieciem przepisow o postepowaniu uproszczonym, sgd
dokonuje zmiany kwalifikacji sprawy, ktéra nie jest juz sprawg rozpoznawang w
postepowaniu uproszczonym, lecz w postepowaniu ,zwyktym”, przy ewentualnym
zastosowaniu przepiséw ktoregos$ z pozostatych postepowan odrebnych. Zmiana
kwalifikacji sprawy nie ma jednak wptywu na skuteczno$¢ czynnosci sadu i stron
dokonanych w sprawie rozpoznawanej w postepowaniu uproszczonym. Wszystkie
te czynnosci pozostajg w mocy, a strony nie mogg domagac¢ sie ich
powtdrzenia. Mozliwos¢é pominiecia przepisdow o postepowaniu uproszczonym jest
obecnie warunkowana wytgcznie tym, Zze pominigcie ich przyczyni sie do
sprawniejszego rozwigzania sporu. Warunek ten jest wyjgtkowo ogolny i nalezy

przyjac¢, ze ocena zawsze bedzie nalezata do sgdu.

Biorgc powyzsze pod uwage Sad Najwyzszy orzekt na podstawie art. 398° §

2 k.p.c. Nie orzeczono przy tym o kosztach zastepstwa procesowego strony

przeciwnej w postepowaniu kasacyjnym — w odpowiedzi na skarge kasacyjng nie

zostat bowiem zawarty wniosek o zwrot kosztow w przypadku odmowy przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania.

DS

[SOP]



