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POSTANOWIENIE

Dnia 8 czerwca 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Robert Stefanicki

w sprawie z powodztwa A. D., A. K. i A. W.

przeciwko U. w R.

o odszkodowanie za naruszenie zasady rownego traktowania w zatrudnieniu
i uksztattowanie wynagrodzenia,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych

w dniu 8 czerwca 2026 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej od wyroku Sgdu Okregowego

w Rzeszowie z dnia 21 marca 2025 r., sygn. akt |V Pa 26/24,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasgdza od U. w R. na rzecz A. D,
A. K. i A. W. kwoty po 2025 (dwa tysigce dwadziescia piec)
ztotych tytulem zwrotu kosztow zastepstwa prawnego w
postepowaniu kasacyjnym z ustawowymi odsetkami za
opdznienie w spetnieniu tego swiadczenia za czas po uplywie
tygodnia od dnia jego doreczenia zobowigzanemu do dnia

zaptaty.

H.P.

UZASADNIENIE

W wyroku z 21 marca 2025 r., sygn. akt: IV Pa 26/24, Sgd Okregowy — Sad

Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Rzeszowie — w sprawie z powoédztwa A. D., A.
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K. i A. W. przeciwko U. w R. 0 odszkodowanie za naruszenie zasady rownego
traktowania w zatrudnieniu i uksztattowanie wynagrodzenia — oddalit apelacje
pozwanego S. od wyroku Sgdu Rejonowego — Sadu Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w Rzeszowie z 31 stycznia 2024 r., sygn. akt IV P 195/23, w ktérym
Sad Rejonowy zasgdzit od pozwanego U. w R. na rzecz powddek A. D., A. K. oraz
A. W. wskazane w sentencji kwoty tytutem odszkodowania za naruszenie zasady
rownego traktowania w zatrudnieniu, w okresie od 1 lipca 2021 r. do 31
pazdziernika 2023 oraz od 1 grudnia 2023 r. do 31 grudnia 2023 r. wraz z
ustawowymi odsetkami za opoznienie liczonymi od kwot i dat wskazanych w
wyroku. W Kkolejnych punktach wyroku Sad Rejonowy ustalit, ze zasadnicze
wynagrodzenie za prace powddek na dzien 31 stycznia 2024 r. stanowi kwota
8186,53 zt brutto.

Powyzszy wyrok Sgdu Okregowego pozwany S. zaskarzyt skargg kasacyjna.
W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazano
na przyczyne przyjecia skargi okreslong w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. W ocenie
skarzgcego jego skarga jest oczywiscie uzasadniona, poniewaz Sad Il instancji
razgco naruszyt przepisy prawa materialnego i procesowego. Sad zignorowat
stanowisko i zarzuty strony pozwanej albo uznajgc je za niezasadne, albo milczac
na ich temat, co wskazuje, ze nie zostaly one szczegdlowo i w pehi
przeanalizowane oraz zweryfikowane przez Sad w pisemnym uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku. Tym samym w ocenie strony pozwanej Sad |l instancji nie
rozpoznat merytorycznie apelacji i nie odniost sie szczegdtowo do stanowiska
pozwanego zawartego w skardze apelacyjnej przez co nie zostata wypetniona w
sposob prawidtowy kontrola instancyjna wydanego przez Sad | instancji orzeczenia.
Naruszenie to miato istotny wptyw na wydanie zaskarzonego orzeczenia (cho¢
formalnie nastgpito juz po ogtoszeniu wyroku). Réwnoczednie Sad naruszyt
przepisy prawa materialnego, bowiem Sgd opart swoje rozstrzygniecie na btednie
zastosowanych lub niewtasciwe zinterpretowanych przepisach prawa pracy.
Ponadto Sad naruszyt takze szereg przepisbw Kodeksu pracy, czego
konsekwencjg byto przyjecie nieuzasadnionego pogladu, iz ,przedmiotowa sprawa

zasadza sie na niestosowaniu przez pracodawce przepisow Kodeksu pracy”.
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W odpowiedzi na skarge kasacyjng powodki wniosty o: 1. nieprzyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania, 2. w przypadku przyjecia skargi do rozpoznania — o
oddalenie skargi kasacyjnej, 3. zasgdzenie od pozwanego na rzecz kazdej z
powodek kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym wedtug

norm prawem przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna strony pozwanej nie kwalifikuje sie do przyjecia jej do
merytorycznego rozpoznania. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow,
zachodzi niewazno$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. W zwigzku z tym wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania powinien wskazywac, ze zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci
wymienionych w powotanym przepisie, a jego uzasadnienie zawiera¢ argumenty
Swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie, biorgc pod uwage sformutowane w ustawie
kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy.

Whiesiona w sprawie skarga kasacyjna zawiera wniosek o przyjecie jej do
rozpoznania uzasadniony twierdzeniem, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.). W zwigzku z tym, ze skarga kasacyjna
stuzy ochronie przede wszystkim interesu publicznego przez zapewnienie
jednolitosci wyktadni i stosowania prawa, przez udziat Sgdu Najwyzszego w
rozwoju jurysprudenciji i prawa pozytywnego oraz eliminowanie z obrotu prawnego
orzeczen wydanych w postepowaniu niewaznym lub orzeczeh oczywiscie
niezgodnych z prawem, to niezbedne jest stworzenie mechanizmu pozwalajgcego
na sprawng realizacje tych zadan przede wszystkim przez wyodrebnienie z tego
katalogu skarg niespetniajgcych stawianych przez ustawodawce przestanek
warunkujgcych potrzebe ich rozpoznania przez niniejszy Sgd. Nie mozna w swietle
powyzszego uznac, ze strona skarzgca wykazata istnienie przestanki przyjecia

skargi do rozpoznania okreslonej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
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Wykazanie podnoszonej w skardze oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej
(art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) — jako przyczyny przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania — wymaga przedstawienia tego, w czym wyraza sie ,oczywista
zasadnosc¢” skargi oraz argumentacji wykazujgcej, ze rzeczywiscie skarga jest
oczywiscie uzasadniona. Podczas gdy dla uwzglednienia skargi wystarczy, ze jej
podstawa jest usprawiedliwiona, to dla przyjecia skargi do rozpoznania — z uwagi
na jej oczywistg zasadno$¢ w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. — niezbedne jest
wykazanie kwalifikowanej postaci naruszenia przepisow prawa materialnego lub
procesowego, polegajgcej na jego oczywisto$ci widocznej prima facie, przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez potrzeby wchodzenia w
szczegoty, czy dokonywania pogtebionej analizy tekstu wchodzgcych w gre
przepisow i doszukiwania sie ich znaczenia (postanowienie Sgdu Najwyzszego z
14 maja 2026 r., | CSK 2008/25, LEX nr 4091290). W judykaturze podkre$la sie, ze
przestankg przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie jest oczywiste
naruszenie konkretnego przepisu prawa materialnego Ilub procesowego, lecz
sytuacja, w ktorej naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego
orzeczenia. Sam zarzut naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego przepisu
(przepiséw) nie prowadzi wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona (postanowienia Sagdu Najwyzszego z: 16 marca 2023 r., | USK 163/22,
LEX nr 3570640; 3 listopada 2025 r., lll USK 151/24, LEX nr 3938651; 16 grudnia
2025 r., | USK 44/25, LEX nr 4003958; 17 grudnia 2025 r., Il USK 127/25, LEX nr
3987252; 17 lutego 2026 r., | CSK 2551/25, LEX nr 4024399; 12 maja 2026 r., |
CSK 1795/25, LEX nr 4090845).

Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
spetnia powyzszych wymogdéw; nie wykazuje, aby w sprawie wystepowat stan
,oczywistej zasadnosci” skargi kasacyjnej w rozumieniu przepisu art. 398°§ 1 pkt 4
k.p.c. Skarzgcy uzasadnienie wniosku opiera na zatozeniu, ze Sad drugiej instancji
zignorowat stanowisko i zarzuty strony pozwanej albo uznajgc je za niezasadne,
albo milczagc na ich temat, co wskazuje, ze nie zostaty one szczegdtowo i w petni
przeanalizowane i zweryfikowane przez Sad w pisemnym uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku. Sad drugiej instancji nie rozpoznat merytorycznie apelaciji i

nie odniést sie szczegotowo do stanowiska pozwanego zawartego w ,skardze
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apelacyjnej’, przez co nie zostata wypetniona w sposob prawidtowy kontrola
instancyjna wydanego przez Sad | instancji orzeczenia.

Uzasadnienie zaskarzonego wyroku Sadu Okregowego w Rzeszowie
okresla w swojej konstrukcji wszystkie elementy, o ktérych mowa w art. 387 § 2" pkt
11 2 k.p.c. Skarzacy, poprzestajgc na gotostownym twierdzeniu o nierozpoznaniu
przez Sad drugiej instancji ,merytorycznie apelacji” strony pozwanej, nie wskazuje
konkretnych elementéw (zarzutéw apelacji), ktére w jego ocenie byty przedmiotem
twierdzonego ,nierozpoznania”. Sad drugiej instancji rozpoznawat apelacje strony
pozwanej z zachowaniem regut postepowania apelacyjnego okreslonych w art. 378
§ 1 k.p.c. oraz wart 382 k.p.c.

Nie przekonuje takze o oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej twierdzenie
0 nharuszeniu przepisbw prawa materialnego, bowiem Sad opart swoje
rozstrzygniecie na btednie zastosowanych lub niewlasciwe zinterpretowanych
przepisach prawa pracy. Ponadto Sgd naruszyt takze szereg przepiséw Kodeksu
pracy, czego konsekwencjg byto przyjecie nieuzasadnionego pogladu, iz
.przedmiotowa sprawa zasadza sie na niestosowaniu przez pracodawce przepisow
Kodeksu pracy”. Skarzgcy swojego twierdzenia nie precyzuje we wskazaniu
konkretnych przepiséw prawa materialnego — przepisow kodeksu pracy, ktore
zostaly w jego ocenie btednie zastosowane lub niewtasciwe zinterpretowane. W
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku Sgd Okregowy w Rzeszowie stwierdzit, ze
.przedmiotowa sprawa zasadza sie na niestosowaniu przez pracodawce przepiséw
Kodeksu pracy (wespdt z ustawg z 2017 r.), albowiem pozwany, rdznicujgc
wynagrodzenie pracownikéw, w tym powddki, kierowat sie jednym, arbitralnym
kryterium posiadanych kwalifikacji, a zupetnie nie kierowat sie kryterium,
wymaganych kwalifikacji, wzgledem ktérego to kryterium pozwany zgtasza wnioski
o0 zbadanie przez Trybunat Konstytucyjny. Skoro pracodawca zdecydowat sie na
okreslony sposob dyferencjacji ptac i uczynit to w sposdb sprzeczny z ustawg
(zaréwno ustawg z 2017 r., jak i Kodeksem pracy), to w pierwszej kolejnosci
badaniu nalezato poddaé 6w sposob dyferencjacji i przyjete przez pracodawce
stanowisko procesowe”. Wedtug Sadu drugiej instancji art. 193 Konstytucji RP nie
naktada na sgd obowigzku zwracania sie do Trybunatu Konstytucyjnego z pytaniem

prawnym co do zgodnosci aktu normatywnego z ustawg zasadniczg, jezeli od
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odpowiedzi na pytanie zalezy rozstrzygniecie sprawy toczacej sie przed sgdem.
Wynika to z tego, ze stosowanie Konstytucji nie jest zastrzezone wytgcznie dla
Trybunatu Konstytucyjnego (art. 188 ust. 1), ale nalezy rowniez do sgdéw, zarbwno
w przypadku zaistnienia luki w prawie, jak i woéwczas, gdy sad dojdzie do
przekonania, ze przepis ustawy jest niezgodny z Konstytucjg i nie powinien byc¢
zastosowany w konkretnej sprawie. Nie narusza to kompetencji wtasciwej dla
Trybunatu Konstytucyjnego, gdyz formalnie przepis ten w dalszym ciggu pozostaje
w systemie prawnym i moze byC stosowany przez inne sady orzekajgce w takich
samych sprawach. W takiej sytuacji sgd moze po prostu poming¢ przepis ustawy,
jesli uzna go za niezgodny z Konstytucjg (w przypadku, gdy uksztattowany system
ochrony prawnej pozbawia jednostke prawa do ochrony jej praw i wolnosci
konstytucyjnych w ramach toczgcego sie postepowania sgdowego, zachodzi stan
nieusuwalnosci tego problemu w drodze dopuszczalnych metod wyktadni — por.
uchwate Sadu Najwyzszego z 17 listopada 2022 r., Il PZP 2/21, OSNP 2023, nr 3,
poz. 25; K. Gebala, Incydentalna kontrola przez sad konstytucyjnosci przepisu
ustawy, ktéry utracit moc obowigzujgcg. Glosa do uchwaly Sgdu Najwyzszego —
Izba Pracy i Ubezpieczen Spotecznych z dnia 17 listopada 2022 r., Ill PZP 2/21,
OSP 2023, nr 10, s. 80 i n.). Podjecie postanowienia o wystgpieniu z pytaniem
prawnym pozostaje zatem w gestii sgdu. Z komentowanego przepisu nie wynika
wiec jakiekolwiek uprawnienie strony (uczestnika postepowania) do skutecznego
domagania sie, aby sad orzekajagcy w sprawie skorzystat z tej kompetencji. W
uchwale z 4 lipca 2001 r. (Il ZP 12/01, OSNP 2002, nr 2, poz. 34; por. glosy do tej
uchwaty: B. Nita (w:) Przeglad Sgdowy 2002, nr 5, s. 153, J. Trzcinski (w:) Przeglad
Sejmowy 2002, nr 1, s. 116 i n.) Sad Najwyzszy stwierdzit; ze przedmiotem
orzekania sadu jest indywidualny stosunek spoteczny, a Trybunat Konstytucyjny
orzeka o prawie. Wykonujac wiladze sgdowniczg (art. 10 ust. 2 Konstytucji), sad
sprawuje wymiar sprawiedliwosci (art. 175 ust. 1 Konstytucji), zas Trybunat,
orzekajgc o0 zgodnosci ustaw z Konstytucjg, wykonuje bardziej wtadze
ustawodawczg - prawodawcy negatywnego - niz sgdowniczg (mimo ze art. 10 ust.
2 Konstytucji zalicza go do witadzy sgdowniczej). Do bezposredniego stosowania

Konstytucji przez sad (art. 8 ust. 2) dochodzi najczesciej wowczas, gdy sad
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stwierdzi istnienie konfliktu miedzy normami (zasadami, wartosciami)

konstytucyjnymi a przepisem ustawy, ktdry ma zastosowac.

W skardze nie przedstawiono odpowiedniej argumentacji polemicznej
wykazujgcej oczywistg zasadnos$é skargi w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Stwierdzajgc, ze nie zachodzg przyczyny przyjecia skargi, okreslone w art.
398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy postanowit zgodnie z art. 398° § 2 k.p.c. (punkt
pierwszy). Rozstrzygniecie zawarte w punkcie drugim niniejszego postanowienia
ma podstawe w art. 98 § 1, § 1'i § 3 k.p.c.
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