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POSTANOWIENIE

Dnia 20 stycznia 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Renata Zywicka

w sprawie z powodztwa A.K.

przeciwko W.S.

o zado$c¢uczynienie i odszkodowanie z tytutu wypadku przy pracy,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych

w dniu 20 stycznia 2026 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powddki od wyroku Sgdu Okregowego w Opolu
z dnia 7 czerwca 2024 r., sygn. akt V Pa 4/24,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. zasadza od A.K. na rzecz W.S. kwote 900 zt (dziewiecset
ztotych) tytutem zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego wraz

z odsetkami wynikajgcymi z art. 98 § 1" kpc.
[i.t.]

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 21 listopada 2023r., IV P 496/18 Sad Rejonowy w Opolu
zasadzit od pozwanego W.S. a na rzecz powodki A.K. kwote 44.000 zt tytutem
zadoscuczynienia wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 4 wrzesnia
2020 r. do dnia zaptaty (pkt I.); zasadzit od pozwanego na rzecz powddki kwote
1.939,13 zt tytutem odszkodowania wraz z ustawowymi odsetkami za opdoznienie
od dnia 4 wrzesnia 2020 r. do dnia zapftaty (Pkt Il.); w pozostatym zakresie

powodztwo oddalit (pkt 1ll.); wyrokowi w punkcie | nadat rygor natychmiastowej
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wykonalnosci do kwoty 1.850 zt (pkt 1V.); zasadzit od pozwanego na rzecz powddki

kwote 2.700 zt tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego.

Sad Okregowy w Opolu wyrokiem z dnia 7 czerwca 2024 r., V Pa 4/24,
zmienit zaskarzony wyrok w punktach: LILIV}V i VI w ten sposéb, ze powddztwo
oddalit oraz odstgpit od obcigzania powddki kosztami zastepstwa procesowego na
rzecz pozwanego (pkt 1.); w pozostatej czesci oddalit apelacje odstepujgc od

postepowania apelacyjnego na rzecz pozwanego (pkt I1.).

W skardze kasacyjnej od powyzszego wyroku powddka zarzucita
naruszenie: 1. art. 378 §1 k.p.c.; 2. 233 §1 k.p.c.; 3. art. 120 k.p. w zw. z art. 300
K.p. w zw. art. 361 k.c.; 4. art. 415 k.c., art. 444 § 1i 2 k.c., art. 445 k.c. w zw. z art.
300 Kk.p. i w zwigzku z art. 15 k.p. oraz art. 94 pkt 4 k.p. w zwigzku z art. 207 § 1i §
2 k.p.

Przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca uzasadnita
wystepowaniem istotne zagadnienia prawnego sprowadzajgcego sie do
wyjasnienia kwestii, czy o zasgdzenie na drodze postepowania cywilnego roszczen
uzupetniajgcych moze zosta¢ pozwany pracodawca, ktéry nie przestrzegat
przepisow dotyczgcych bezpieczenstwa i higieny pracy, co w konsekwencji
doprowadzito do powstania szkody na skutek wypadku przy pracy. Majgc na
wzgledzie fakt, ze w powddka wykazata zwigzek przyczynowy pomiedzy

zdarzeniem bedgcym wypadkiem przy pracy a powstaniem szkody

Skarzgca podniosta takze oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej polegajacg
na oczywistym naruszeniu przepisow prawa, tj. art. 378 §1 k.p.c. poprzez
dokonanie pozornej kontroli odwotawczej, a ponadto niewtasciwe zastosowanie
normy wynikajgcej z art. 11 k.p.c. i przyjecie, ze pracodawca zostaje zwolniony z
odpowiedzialnosci za wypadek przy pracy w sytuacji, gdy pracownikowi tego
pracodawcy w zwigzku z wypadkiem przy pracy udowodniona zostata wina w
postepowaniu karnym. Skarzgca stwierdzita, ze zaskarzony wyrok w sposob
niewatpliwy i widoczny na pierwszy rzut oka narusza prawo materialne tj. przepisy
art. 415 k.c., art. 444 § 1i 2 k.c., art. 445 k.c. w zw. z art. 300 k.p. i w zwigzku z art.
15 k.p. oraz art. 94 pkt 4 k.p. w zwigzku z art. 207 § 1i § 2 k.p.
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Majgc na uwadze powyzsze skarzgca wniosta o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania, uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania, zasgdzenie od pozwanego na rzecz powodki kosztéw
zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych, ewentualnie w przypadku
uznania przez Sad Najwyzszy, ze wskazane naruszenie przepisoOw postepowania
jest nieuzasadnione, na podstawie art. 398'® k.p.c. wniosta o uchylenie
zaskarzonego wyroku i orzeczenie co do istoty sprawy oraz zasgdzenie od
pozwanego na rzecz powddki kosztéw zastepstwa procesowego wedtug norm

przepisanych.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwany wniost o wydanie
postanowienia 0 odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania; zasgdzenie
od strony powodowej, na rzecz strony pozwanej kosztow postepowania
kasacyjnego, w tym kosztow zastepstwa prawnego wedtug norm przepisanych,
oraz w przypadku przyjecia przez Sad Najwyzszy skargi kasacyjnej do rozpoznania
0 oddalenie skargi kasacyjnej w catosci oraz zasgdzenie od strony powodowej, na
rzecz strony pozwanej kosztéw postepowania kasacyjnego, w tym kosztéw

zastepstwa prawnego wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna ubezpieczonego nie kwalifikuje sie do jej przyjecia i

merytorycznego rozpoznania.

Na wstepie nalezy przypomnieé, ze skarga kasacyjna podlega badaniu (na
etapie przedsadu) w zakresie spetnienia przez nig warunkéw formalnych. Zgodnie z
art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, jezeli istnieje
potrzeba wykfadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci Iub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, jezeli zachodzi niewaznosc
postepowania lub jezeli skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Naktadajgc
na skarzgcych obowigzek wskazania i uzasadnienia oznaczonej przestanki

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, czyli tak zwanego przedsadu,
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ustawodawca zagwarantowat, Zze skarga kasacyjna, jako nadzwyczajny s$rodek
zaskarzenia prawomocnych orzeczen, bedzie realizowac funkcje publicznoprawne.
Ograniczenie przestanek, wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c. do czterech ma, w
konsekwencji, zapewnié, ze przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ustrojowo i
procesowo bedzie uzasadnione jedynie w tych przypadkach, w ktérych mogg byc¢
zrealizowane jej funkcje publicznoprawne, a skarga nie stanie sie instrumentem
wykorzystywanym w kazdej jednostkowej sprawie. Ostatecznie, nie w kazdej
sprawie, nawet takiej, w ktdérej prawomocne orzeczenie zostato wydane w
warunkach btedu w subsumpciji, czy tez wyniku wadliwej wyktadni prawa, skarga
kasacyjna moze by¢ przyjeta do rozpoznania. W przeciwnym bowiem razie Sad
Najwyzszy statby sie, wbrew obowigzujgcym przepisom, sgdem trzeciej instancji, a
jego zadaniem nie jest przeciez dokonywanie korekty ewentualnych btedéw w

zakresie stosowania, czy tez wyktadni prawa, w kazdej indywidualnej sprawie.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania w niniejszej sprawie
oparty zostat na dwodch przestankach: wystepowania w sprawie istotnego
zagadnienia prawnego (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.) oraz jej oczywistej zasadnosci
(art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.).

Nalezy wiec przypomniec, ze powotujgc sie na przestanke, jakg jest istnienie
w sprawie istotnego zagadnienia prawnego, nalezy w uzasadnieniu wniosku
sformutowa¢ zagadnienie prawne oraz przedstawi¢ argumenty prawne, ktére
wykazg mozliwos¢ réznorodnej oceny zawartego w nim problemu - czego strona
skarzgca w ogole nie uczynita. Zagadnienie prawne musi odpowiada¢ okreslonym

wymaganiom, a mianowicie:

1) by¢ sformutowane w oparciu o okolicznosci mieszczgce sie w stanie
faktycznym sprawy wynikajgcym z dokonanych przez sad ustalen;

2) by¢ przedstawione w sposéb ogodlny i abstrakcyjny tak, by umozliwic¢
Sadowi Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej odpowiedzi, niesprowadzajgcej sie
do samej subsumcji i rozstrzygniecia konkretnego sporu;

3) pozostawac w zwigzku z rozpoznawang sprawg i

4) dotyczy¢ zagadnienia budzgcego rzeczywiscie istotne (a zatem powazne)

watpliwosci.
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Przez istotne zagadnienie prawne, o ktérym mowa w art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c., nalezy rozumieC¢ problem o charakterze prawnym, powstaty na tle
konkretnego przepisu prawa, majgcy charakter rzeczywisty w tym znaczeniu, ze
jego rozwigzanie stwarza realne i powazne trudnosci. Problem ten musi miec
charakter uniwersalny, co oznacza, ze jego rozwigzanie powinno stuzyc
rozstrzyganiu innych, podobnych spraw. Chodzi przy tym o problem, ktérego
wyjasnienie jest konieczne dla rozstrzygniecia danej sprawy, a wiec pozostajgcy w
zwigzku z podstawami skargi oraz z wigzgcym Sad Najwyzszy, a ustalonym przez
sad drugiej instancji, stanem faktycznym sprawy (art. 39812 § 2 k.p.c.), a takze w
zwigzku z podstawg prawng zaskarzonego wyroku (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego
z 3 lutego 2012 r., | UK 271/11, Legalis nr 490620; postanowienia Sagdu
Najwyzszego: z 21 maja 2013 r., IV CSK 53/13, Legalis nr 797138; z 27 lutego
2019 r., | CSK 447/18, Legalis nr 1880000 i 28 stycznia 2021 r., lll PSK 19/21,
Legalis nr 2528902). Konieczne jest przytoczenie argumentéw prawnych, ktére
prowadzg do rozbieznych ocen. Skarzgcy powinien nie tylko wskazaé przepis
prawa (materialnego lub procesowego), ktérego dotyczy zagadnienie, ale takze
przedstawi¢ pogtebiong argumentacje prawng w celu wykazania, ze zagadnienie
jest istotne, a jego rozstrzygniecie ma znaczenie dla merytorycznego
rozstrzygniecia w jego sprawie (tak m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 28
listopada 2003 r., Il CK 324/03, Legalis nr 261010; z 13 lipca 2007 r., lll CSK
180/07, Legalis nr 158082; z 23 sierpnia 2007 r., | UK 134/07, Legalis nr 174062; z
20 lutego 2019 r., IV CSK 351/18, Legalis nr 1875501; z 12 lutego 2021 r., IV CSK
437/20, Legalis nr 2555688 oraz z 9 marca 2021 r., lll CSK 219/20, Legalis nr
2540231). Ponadto "istotne zagadnienie prawne" jest istotne w tym znaczeniu, ze
nie byto dotychczas rozwazane w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, a zatem jego
rozstrzygniecie miatoby znaczenie dla praktyki orzeczniczej sgdéw - tylko wtedy
wykazany zostatby publicznoprawny charakter skargi kasacyjnej, ktorej
podstawowym celem jest wktad w rozwoj prawa i zapewnienie jednolitosci jego
sgdowej wyktadni (postanowienia Sadu Najwyzszego: z 3 kwietnia 2008 r., || PK
351/07, Legalis nr 170164; z 26 kwietnia 2018 r., IV CSK 585/17, Legalis nr
1781391 i z 18 maja 2018 r., IV CSK 618/17, Legalis nr 1781827). Istotne

zagadnienie powinno sie charakteryzowa¢ "nowoscig", ktéra uzasadniataby
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potrzebe jego analizy ze strony Sgdu Najwyzszego (T. Szancito (red.), Kodeks
postepowania cywilnego. Komentarz. Komentarz. Art. 1-45816. Tom I. Wyd. 2,
Warszawa 2023).

Skarzgca nie wypetnita rozumianej w powyzszy sposoéb przestanki
przedsadu. W sformutowanym przez siebie zagadnieniu nie tylko nie wskazuje
zadnego przepisu, w oparciu o ktore je konstruuje ale tez tej przestanki w nie
uzasadnia, co sprawia, ze problem nie moze zosta¢ poddany merytorycznej

kontroli.

Drugg ze wskazanych w skardze kasacyjnych przestanek, majgcych
uzasadnia¢ wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, jest jej oczywista
zasadnosc. Nalezy wiec przypomnieé, ze w motywach wniosku opartego na tej
przestance przedsgdu powinien by¢ zawarty wywod prawny wyjasniajgcy, w czym
wyraza sie owa oczywistos¢ i przedstawione argumenty na poparcie twierdzen
(zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 26 kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06, LEX nr
198531; z 10 sierpnia 2006 r., V CSK 204/06, LEX nr 421035; z 9 stycznia 2008 r.,
[l PK 70/07, LEX nr 448289; z 11 stycznia 2008 r., | UK 283/07, LEX nr 448205; z 3
kwietnia 2008 r., Il PK 352/07, LEX nr 465859 i z 5 wrzesnia 2008 r., | CZ 64/08,
LEX nr 512050). O ile dla uwzglednienia skargi wystarczy, ze jej podstawa jest
usprawiedliwiona, to dla przyjecia skargi do rozpoznania niezbedne jest wykazanie
kwalifikowanej postaci naruszenia przepiséw prawa materialnego lub procesowego,
polegajgcej na jego oczywistosci widocznej prima facie, przy wykorzystaniu
podstawowej wiedzy prawniczej, bez potrzeby wchodzenia w szczegoty czy
dokonywania pogtebionej analizy przepiséw prawa i doszukiwania sie ich znaczenia
(tak m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03,
LEX nr 82274; z 22 stycznia 2008 r., | UK 218/07, LEX nr 375616; z 26 lutego 2008
r., I UK 317/07, LEX nr 453107; z 9 maja 2008 r., Il PK 11/08, LEX nr 490364; z 21
maja 2008 r., | UK 11/08, LEX nr 491538 i z 9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08, LEX nr
494134). W judykaturze podkresla sie, ze przestankg przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie jest oczywiste naruszenie konkretnego przepisu prawa
materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktorej naruszenie to spowodowato
wydanie oczywiscie nieprawidiowego orzeczenia. Sam zarzut naruszenia (nawet

oczywistego) okreslonego przepisu (przepiséw) nie prowadzi wprost do oceny, ze
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skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (postanowienia Sgdu Najwyzszego:
z 7 stycznia 2003 r., | PK 227/02, OSNP 2004 Nr 13, poz. 230; z 11 stycznia 2008
r., | UK 285/07, LEX nr 442743; z 11 kwietnia 2008 r., | UK 46/08, LEX nr 469185 z
9 czerwca 2008 r., Il UK 37/08, LEX nr 494133).

Zwroci¢ takze nalezy uwage, ze Sad Najwyzszy, zgodnie z art. 39813 § 2
k.p.c., jest zwigzany ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego
orzeczenia. Zwigzanie to wyklucza nie tylko przeprowadzenie w jakimkolwiek
zakresie dowodow, lecz takze badanie, czy sad drugiej instancji nie przekroczyt
granic swobodnej ich oceny. Z tego punktu widzenia kazdy zarzut skargi
kasacyjnej, ktéry ma na celu polemike z ustaleniami faktycznymi sgdu drugiej
instancji, chociazby pod pozorem kwestionowania wyktadni lub niewtasciwego
zastosowania okreslonych przepisobw prawa materialnego, z uwagi na jego
sprzecznos$é z art. 3982 § 3 k.p.c. jest a limine niedopuszczalny (por. wyrok Sgdu
Najwyzszego z 3 kwietnia 2019 r., Il CSK 95/18, LEX nr 2645127).

Sad drugiej instancji przyjat, ze zgromadzone w sprawie dowody, przeczg
zdecydowanie mozliwosci przyjecia zatozenia o zawinieniu pracodawcy. Sad
Okregowy stwierdzit, ze zarbwno wina i sprawstwo wspotpracownika P.M. zostato
ustalone w postepowaniu karnym, w ktérym orzeczono réwniez o obowigzku
naprawienia przez niego szkody. W oparciu o powyzsze ustalenia faktyczne Sad
odwotawczy przyjat, ze pracodawca nie odpowiada w kazdym przypadku za szkody
powstate na terenie zaktadu pracy, a w ocenianej sprawie powodka moze kierowac

ewentualne roszczenia wobec P.M..

Sformutowane przez skarzgcego przestanki przejecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania zmierzajg w istocie do podwazenia tych ustalen, co jak wskazywano

powyzej, na etapie postepowania przed Sgdem Najwyzszym nie jest dopuszczalne.

Z powyzszych przyczyn Sad Najwyzszy, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.,
odmoéwit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. O kosztach postepowania
kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1 k.p.c., 98 § 1! k.p.c., art. 108 § 1
k.p.c. w zwigzku z art. art. 391 § 1 k.p.c. i art. 398! k.p.c.
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[i.t]
[SOP]



