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POSTANOWIENIE

Dnia 15 stycznia 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Agnieszka Zywicka

w sprawie z powodztwa J.S.

przeciwko K. w W.

o odszkodowanie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych

w dniu 15 stycznia 2026 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej od wyroku Sgdu Okregowego
w Warszawie z dnia 16 kwietnia 2025 r., sygn. akt XIV Pa 68/24,

odrzuca skarge kasacyjna.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 18 marca 2024 r. Sad Rejonowy dla Warszawy -
Srédmiescia w Warszawie po rozpoznaniu w dniu 21 lutego 2024 roku w
Warszawie na rozprawie sprawy z powoddztwa J.S. przeciwko K. w W. o
$wiadczenie odszkodowawcze w punkcie 1. zasgdzit od K. w W. na rzecz J.S.
kwote 47 512,32 zt (czterdziesci siedem tysiecy piecset dwanascie ziotych i
trzydziesci dwa grosze) wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 1
wrzesnia 2017 r. do dnia zaptaty; w punkcie 2. zasadzit od K. w W. na rzecz J.S.
kwote 2700 zt (dwa tysigce siedemset ztotych) wraz z odsetkami ustawowymi za
opoOznienie od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zapfaty tytutem zwrotu
kosztow procesu; w punkcie 3. nadat wyrokowi rygor natychmiastowej

wykonalnosci do kwoty 15 837,44 zt (pietnascie tysiecy osiemset trzydziesci siedem
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ztotych i czterdziesci cztery grosze).

Wyrokiem z dnia 16 kwietnia 2025 r. Sgd Okregowy w Warszawie po
rozpoznaniu w dniu 11 kwietnia 2025 r. w Warszawie na rozprawie sprawy z
powodztwa J.S. przeciwko K. w W. o odszkodowanie na skutek apelacji pozwanego
K. w W. od wyroku Sgdu Rejonowego dla Warszawy Srédmiescia z dnia 18 marca
2024 r. w punkcie 1. oddalit apelacje; w punkcie 2. zasgdzit od pozwanego K. w W.
na rzecz powoda J.S. kwote 1350,00 (jeden tysigc trzysta piecdziesigt ztotych)
tytutem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego z odsetkami ustawowymi za
opoOznienie za czas po uptywie tygodnia od ogtoszenia wyroku do dnia zaptaty.

Od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie skarge kasacyjng ztozyt
pozwany K. w W. podnoszgc zarzuty naruszenia prawa materialnego: 1) art. 295 §
1 pkt 1 k.p. w zw. z art. 295 § 2 k.p. poprzez ich btedng wyktadnie i uznanie a priori,
ze wniosek o zawezwanie do proby ugodowej stanowi czynnosc¢ przedsiewzietg
bezposrednio w celu dochodzenia lub zaspokojenia roszczenia, a w konsekwencji
przyjecie, ze przerywa bieg przedawnienia roszczenia w sprawie o zaptate, w
sytuacji gdy nie kazdy wniosek o obyczajami, w szczegdlnosci wobec podniesienia
przez pozwanego zarzutu przedawnienia; 2) art. 295 8 1 pkt 1 k.p. w zw. z art. 84
k.p. poprzez ich btedng wykfadnie i uznanie, ze zawezwanie do proby ugodowe;j
obejmujgcej bezwarunkowe zgdanie zaptaty petnej kwoty naleznosci gtéwnej wraz
z odsetkami, bez jakichkolwiek propozycji ugodowych, majgc na wzgledzie
charakter roszczenia, ktérego nie mozna sie zrzec, mogto stanowi¢ czynnosc
przedsiewzietg bezposrednio w celu dochodzenia lub ustalenia albo zaspokojenia
lub zabezpieczenia roszczenia skutkujgcg przerwaniem biegu przedawnienia.
Podczas gdy instytucja zawezwania do préby ugodowej nie stanowi swego rodzaju
wezwania do zapfaty roszczen, bedacych pod prawng ochrong przed zrzekaniem
sie i jako takie nie mogg korzysta¢ ze skutkow przewiedzianych w art. 295 k.p.;
3)art. 295 8§ 1 pkt 1 k.p. w zw. z art. 54a ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o
finansach publicznych (,u.f.p."), poprzez ich btedng wyktadnie i uznanie, ze
jednostka sektora finanséw publicznych miata obowigzek sporzgdzenia
wyjsciowych propozycji ugodowych i mogta zawrze¢ zgodnie z prawem ugode w
niniejszej sprawie bez wczesniejszej pisemnej analizy skutkow ugody dla tej

jednostki. Tymczasem, jednostka sektora finanséw publicznych jest zobowigzana
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do sporzadzenia pisemnej analizy skutkdw prawnych ugody i wzajemnych ustepstw
przed zawarciem ugody, a do zawarcia ugody na zasadach okreslonych w art. 54a
u.f.p. nie moze dojs¢ np. w przypadku gdyby nalezno$¢ gtdbwna nie byla
kwestionowana, a rozwazane byty wytgcznie rezygnacja z czesci naleznosci lub
naleznosci ubocznych (odsetek); 4) § 15 Regulaminu wynagradzania pracownikéw
Agencji Nieruchomosci Rolnych z dnia 18 marca 1992 roku, poprzez nieprawidtowg
wyktadnie polegajgcg na odejsciu od literalnego znaczenia aktu prawnego - § 15
Regulaminu wynagradzania pracownikbw ANR i uznanie, Zze przepis swoim
zakresem zastosowania obejmowat réwniez sytuacje, w ktérych stosunek pracy
wygasa z przyczyn niezaleznych od pracodawcy; 5) § 15 Regulaminu
wynagradzania pracownikéw Agencji Nieruchomosci Rolnych z dnia 18 marca 1992
roku w zw. z art. 42 § 3 k.p. i art. 51 ust. 7 pkt 2 pwuKOWR, poprzez nieprawidtowg
wyktadnie i nieusprawiedliwionym uznaniu, ze ustanie stosunku pracy w niniejszej
sprawie spetniato przestanki wyptaty dodatkowego sSwiadczenia pienieznego,
poniewaz zaproponowane warunki pracy i ptacy stanowity radykalne obnizenie
wynagrodzenia, co uzasadniato odmowe przyjecia warunkow pracy i pracy przez
powoda i jako takie stanowito przyczyne dotyczacg pracodawcy.

Skarzacy podnidst réwniez zarzut naruszenia przepiséw postepowania, ktére
miato istotny wptyw na wynik sprawy, tj. art. 185 i art. 185 § 1! k.p.c. poprzez
niepoddanie pod rozstrzygniecie Sadu, celu i intencji wzywajgcego do proby
ugodowej ani okolicznosci sprawy, takze w kontekScie naduzycia uprawnienia
procesowego i czynnosci procesowej sprzecznej z dobrymi obyczajami.
W konsekwencji btednej oceny, ze badanie ww. okolicznosci lezato w wylgcznej
kompetencji sgdu prowadzgcego postepowanie pojednawcze, postepowanie w
niniejszej sprawie nie doprowadzito do ustalenia i oceny wszystkich istotnych
okolicznos$ci niniejszej sprawy, w tym do nierozpoznania podniesionego zarzutu
przedawnienia. Sgd orzekajagcy w sprawie o zapfate zobowigzany byt do
stosowania ww. przepisow postepowania, w zakresie zbadania czy wniosek o
zawezwanie do proby ugodowej mogt skutecznie przerwaé bieg terminu
przedawnienia - jako czynno$¢ przedsiewzieta bezposrednio w celu zaspokojenia

roszczenia.
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We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy wskazat,
ze jest ona oczywiscie zasadna gdyz w sSwietle treSci uzasadnienia do uchwaty
skfadu siedmiu sedzidw Sadu Najwyzszego z dnia 15 maja 2025 r. w sprawie sygn.
akt Il CZP 22/24, Sad Najwyzszy uznat, ze ,w postepowaniu rozpoznawczym
istnieje miarodajna mozliwos¢ wyjasnienia, w jakim celu ztozono wniosek o
zawezwanie do proby ugodowej. To bowiem w tym postepowaniu sgd ma
instrumenty, aby oceni¢, czy w Swietle art. 123 § 1 pkt 1 k.c., w okolicznosciach
danej sprawy, zawezwanie do proby ugodowej spowodowato przerwanie biegu
przedawnienia, czy tez dochodzone roszczenie ulegto przedawnieniu. Zasadg
winno byC przyjecie, ze ztozenie wniosku o zawezwanie do proby ugodowej
skutkuje przerwaniem biegu przedawnienia, jednak w okolicznosciach konkretnej
sprawy cel wniosku moze zosta¢ podwazony. Wowczas oceny wymagac¢ bedag
zewnetrzne (obiektywne) okolicznosci ztozenia tego wniosku"!. Sad Najwyzszy w
tresci uzasadnienia wskazat konkretng argumentacje, z powodu ktorej to wtasnie
sad rozpoznawczy ma odpowiednie instrumenty do zbadania celu zawezwania do
proby ugodowej i okolicznosci w jakich wniosek zostat wywiedziony. W Swietle
takiego rozstrzygniecia Sadu Najwyzszego, nie ulega watpliwosci, ze sad meriti w
niniejszej sprawie miat obowigzek dokona¢ oceny skutkéw zawezwania do proby
ugodowej a nie sad prowadzgcy postepowanie pojednawcze. Jedynie sad
rozpoznawczy miat narzedzia do tego by ocenic, czy wierzyciel rzeczywiscie miat
na celu dochodzenie roszczenia. Skarzgcy wskazat, ze istnieje potrzeba wyktadni
przepisu art. 295 k.p. w zwigzku z art. 185 k.p.c. budzgcych powazne watpliwosci,
ktére powodujg rozbieznosci w orzecznictwie w kontekscie, czy wiasciwy do
badania celu i intencji wzywajgcego do proby ugodowej jest wytgcznie sad
pojednawczy, czy sad rozpoznajgcy sprawe co do istoty.

Majgc na uwadze powyzsze skarzacy wniést o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w Warszawie lub innemu
Sadowi réwnorzednemu do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach
za wszystkie instancje wraz z wnioskiem o0 orzeczenie o0 zwrocie spetnionego
$wiadczenia na zasadzie art. 398'°8 1 w zw. z art. 415 k.p.c., ewentualnie,
uchylenie wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie i orzeczenie co do istoty sprawy

poprzez zmiane wyroku poprzez oddalenie powodztwa w catosci i rozstrzygniecie o
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kosztach procesu za wszystkie instancje, w tym kosztow zastepstwa procesowego,
wedtug norm przepisanych, a takze z orzeczeniem o zwrocie spetnionych
$wiadczen na zasadzie art. 3986 w zw. z art. 415 k.p.c. Niezaleznie od wybranego
rozstrzygniecia pozwany wnidst o zasgdzenie na jego rzecz kosztow zastepstwa
procesowego w postepowaniu wywotanym wniesieniem skargi kasacyjnej wedle
norm przepisanych i podtrzymat uprzednio sformutowany wniosek o zasgdzenie na
jego rzecz kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedle norm
przepisanych za postepowanie w obu instancjach.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng powdd wnidst o odmowe przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania, a w przypadku przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania o: oddalenie skargi kasacyjnej w catosci; wyznaczenie rozprawy w
niniejszej sprawie; zasgdzenie od Pozwanego w kazdym 2z przypadkow
rozstrzygniecia na rzecz Powoda kosztéw zastepstwa procesowego w
postepowaniu przed Sgdem Najwyzszym wediug norm przepisanych wraz z
odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia uprawomochnienia sie orzeczenia do

dnia zaptaty.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1),
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw (pkt 2), zachodzi niewaznos¢
postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4). Ponadto
zgodnie z art. 398* § 2 k.p.c., okreslajgcym wymogi formalne skargi kasacyjnej,
skarga kasacyjna powinna zawieraé wniosek o przyjecie do rozpoznania i jego
uzasadnienie. Skarzagcy ma wiec obwigzek skonkretyzowa¢ przyczyne
uzasadniajgcg przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i jg uzasadnic.

Nalezy przypomnie¢, ze skarga kasacyjna podlega badaniu (na etapie
przedsadu) w zakresie spetnienia przez nig warunkoéw formalnych. Naktadajgc na
skarzgcych obowigzek wskazania i uzasadnienia oznaczonej przestanki przyjecia

skargi kasacyjnej do rozpoznania, czyli tak zwanego przedsgdu, ustawodawca
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zagwarantowat, ze skarga kasacyjna, jako nadzwyczajny sSrodek zaskarzenia
prawomocnych  orzeczen, bedzie realizowa¢ funkcje publicznoprawne.
Ograniczenie przestanek, wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c. do czterech ma w
konsekwencji, zapewnic¢, ze przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ustrojowo i
procesowo bedzie uzasadnione jedynie w tych przypadkach, w ktérych mogg byc¢
zrealizowane jej funkcje publicznoprawne, a skarga nie stanie sie instrumentem
wykorzystywanym w kazdej jednostkowej sprawie. Ostatecznie, nie w kazdej
sprawie, nawet takiej, w ktérej prawomocne orzeczenie zostato wydane w
warunkach btedu w subsumpciji, czy tez wyniku wadliwej wyktadni prawa, skarga
kasacyjna moze byC przyjeta do rozpoznania. W przeciwnym bowiem razie Sad
Najwyzszy statby sie, wbrew obowigzujgcym przepisom, sgdem trzeciej instancji, a
jego zadaniem nie jest przeciez dokonywanie korekty ewentualnych btedéw w
zakresie stosowania, czy tez wyktadni prawa, w kazdej indywidualnej sprawie.

Skarzacy sformutowat wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania,
nie wskazujgc jednak przestanki kasacyjnej wynikajgcej z tresci art. 398° § 1 pkt 1-4
k.p.c. Nie jest wiec jasne, jakie przyczyny kasacyjne, wedtug skarzgcego,
uzasadniajg przyjecie skargi do rozpoznania. Takie uchybienie uniemozliwia
zbadanie zasadnosci wniosku. Nie jest bowiem rolg Sgdu Najwyzszego domyslanie
sie, ktorg przestanke kasacyjng skarzgcy dostrzega, ani poszukiwanie w
uzasadnieniu skargi argumentéw pozwalajgcych na przyporzgdkowanie stanowiska
skarzgcego do jednej z przyczyn kasacyjnych.

Nawet jesliby przyja¢, ze przestankami przyjecia skargi kasacyjnej sag
oczywista zasadnos¢ oraz potrzeba wyktadni przepiséw budzgcych powazne
watpliwosci, ktore powodujg rozbieznosci w orzecznictwie, to skarzgcy nie zdotat
wykazac ich istnienia w okolicznosciach tejze sprawy.

W utrwalonym orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wielokrotnie wypowiadano
sie na temat charakterystyki skargi kasacyjnej (por. zob. w$rdd wielu m.in.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 31 stycznia 2008 r., Il UK 246/07, LEX nr
449007; z 10 marca 2008 r., 11l UK 4/08, LEX nr 459291; z 9 czerwca 2008 r., Il UK
38/08, LEX nr 404134 i z 19 czerwca 2008 r., 11 UZ 18/08, LEX nr 406392). Skarga
kasacyjna stuzy kontroli prawidtowosci stosowania prawa, nie bedgc instrumentem

weryfikacji trafnosci ustalen faktycznych stanowigcych podstawe zaskarzonego
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orzeczenia). Wskazano tam m. in., ze skarga kasacyjna zostata uksztattowana w
przepisach Kodeksu postepowania cywilnego jako nadzwyczajny $rodek
zaskarzenia, nakierowany na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie
rozwoju prawa, jednolitosci orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu
usuniecia z obrotu prawnego orzeczehn wydanych w postepowaniu dotknietym
niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie za$ jako ogolnie dostepny srodek
zaskarzenia orzeczen umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w Kkolejnej instancji
sgdowej. Tym samym skarga kasacyjna petni funkcje kontrolng i gwarancyjna,
skupiajgc sie na kwestiach o znaczeniu ogdlnosystemowym, a nie wytgcznie na
indywidualnym interesie strony.

Ujeta w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. przestanka ma miejsce wtedy, gdy
zasadnosc¢ podniesionych w niej zarzutow wynika prima facie, bez gtebszej analizy
prawnej. Dotyczy to wiec jedynie uchybien przepisom prawa materialnego albo
procesowego, zarzucanym sgdowi drugiej instancji, o charakterze elementarnym
polegajgcych w szczegolnosci na oparciu rozstrzygniecia na wyktadni przepisu
oczywiscie sprzecznej z jednolitg i ugruntowang jego wyktadnig przyjmowang w
orzecznictwie i nhauce prawa, na zastosowaniu przepisu, ktéry juz nie obowigzywat,
wzglednie na oczywiscie btednym zastosowaniu okreslonego przepisu w ustalonym
stanie faktycznym (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 6 listopada 2015 r.,
IV CSK 263/15, LEX nr 1940571). Oczywiste jest przy tym tylko to, co mozna
dostrzec bez potrzeby gtebszej analizy czy przeprowadzenia dtuzszych badan lub
dociekan. Zarzucane uchybienia muszg zatem mie¢ kwalifikowany charakter i byc
dostrzegalne w sposdb oczywisty dla przecietnego prawnika (postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z dnia 12 grudnia 2000 r., V CKN 1780/00, OSNC 2001 Nr 3,
poz. 52; z dnia z 22 marca 2001 r., V CZ 131/00, OSNC 2001 Nr 10, poz. 156).

Przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ze wzgledu na przestanke z
art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. wymaga wykazania, ze chodzi o wyktadnie przepisow
prawa, ktorych tresC i znaczenie nie zostaty dostatecznie wyjasnione w
dotychczasowym orzecznictwie lub, ze istnieje potrzeba zmiany ich dotychczasowej
wyktadni, podania na czym polegajg watpliwosci zwigzane z jego rozumieniem oraz
przedstawienia argumentacji swiadczgcej, ze watpliwosci te majg rzeczywisty i

powazny charakter, nie nalezg do zwyktych watpliwosci, ktére wigzg sie z procesem
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stosowania prawa. Chodzi naturalnie o przypadki, gdy przepis nie doczekat sie
jeszcze wyktadni badz niejednolita jego wykfadnia wywotuje rozbieznosci w
orzecznictwie sgddéw, ktore skarzgcy powinien przytoczy¢. Skarzgcego obcigza
obowigzek przedstawienia odrebnej i pogtebionej argumentacji prawnej
wskazujgcej na zaistnienie powotanej okolicznosci uzasadniajgcej przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania, zawierajgcej szczegétowy opis tego, na czym polegajg
powazne watpliwosci interpretacyjne. (zob. Postanowienie Sadu Najwyzszego z
dnia 19 grudnia 2018 r., | UK 492/17, LEX nr 2604272).

Analiza skargi kasacyjnej oraz materii przedmiotowej sprawy prowadzi do
wniosku, ze kasacja ztozona w niniejszej sprawie zostata potraktowana przez
Pozwanego jako ogdlnie dostepny srodek zaskarzenia umozliwiajgcy rozpoznanie
sprawy w kolejnej instancji sgdowej. W skardze Pozwany podnosi te same
okolicznosci i zarzuty co w toku postepowania przez Sgdem Rejonowym i
Okregowym. Brak jest w niej wykazania, ze orzeczenie Sgdu Okregowego jest
wadliwe, niewazne, czy tez wymaga analizy pod katem ochrony interesu
publicznego, jednolitosci orzecznictwa, czy tez prawidtowej wyktadni przepisow
prawa. Przeciwnie, z orzeczenia Sagdu Okregowego wynika, iz wpisuje sie ono w
ugruntowang linie orzecznicza, jest oparte na dorobku Sgdu Najwyzszego, réwniez
tym najnowszym, jak uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 15 maja 2025 r., lll CZP
22/24. W zwigzku z powyzszym, wniesiona skarga kasacyjna nie spetnia
ustawowych przestanek dopuszczalnoéci i nie jest uzasadniona potrzebg
zapewnienia jednolitego stosowania prawa oraz eliminacji orzeczenia obarczonego
istotnymi wadami prawnymi. Dotychczasowy dorobek orzeczniczy jednoznacznie
rozstrzyga wszystkie kwestie, zakwalifikowane przez skarzgcego w skardze
kasacyjnej, jako zagadnienia, ktére powinny by¢ ponownie przedmiotem rozwazan
Sadu Najwyzszego. Oczywiste jest zatem, ze ich problematyka zostata
wszechstronnie wyjasniona, zas samo orzeczenie Sgdu Okregowego wpisuje sie w
aktualng linie orzeczniczg, ktéra w sposob jednolity zaczeta by¢ stosowana przez
sady powszechne w sporach pomiedzy bylymi pracownikami Agencji
Nieruchomosci Rolnych a Pozwanym przy rozpoznaniu sktadanych przez nich
pozwow o odszkodowanie oparte o 8§ 15 Regulaminu wynagradzania pracownikow

Agencji Nieruchomosci Rolnych.
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Z powyzszych przyczyn Sad Najwyzszy, na podstawie art. 398° § 3 k.p.c.,

odrzucit skarge kasacyjna.
M.G.

[a.]



