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POSTANOWIENIE

Dnia 18 czerwca 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Sobutka

w sprawie z powoddztwa K. sp. z 0.0. w S.

przeciwko K.S.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych

w dniu 18 czerwca 2026 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej od wyroku Sgdu Okregowego

w Bydgoszczy z dnia 21 maja 2025 r., sygn. akt VI Pa 144/24,

|. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

Il. zasgdza od K. sp. z 0.0. w S. na rzecz K.S. kwote 1.350,00
(jeden tysigc trzysta piecdziesiat) ztotych, wraz z ustawowymi
odsetkami za czas po uplywie tygodnia od dnia doreczenia
zobowigzanemu orzeczenia do dnia zaptaty - tytutem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

DS

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Bydgoszczy VII Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spotecznych,
wyrokiem z 18 czerwca 2024 r. (sygn. akt VIl P-Pm 687/23), wydanym w sprawie z
powoddztwa K. sp. z 0.0. w S., przeciwko K.S. o zaptate, oddalit powédztwo oraz

zasgdzit od powodowej spétki na rzecz pozwanej kwote 14.555 zi, tytutem zwrotu
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kosztow procesu z ustawowymi odsetkami za opéznienie, liczonymi od dnia
uprawomocnia sie wyroku, do dnia zapfaty.

Na skutek apelacji powodowej spotki, Sgd Okregowy w Bydgoszczy VI
Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spotecznych, wyrokiem z 21 maja 2025 r. (sygn. akt
VI Pa 144/24), oddalit apelacje i zasadzit od powodki na rzecz pozwanej kwote
3.284,80 zt, tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego za Il instancje, z
odsetkami w wysokosci odsetek ustawowych za opdznienie w spetnieniu
Swiadczenia pienieznego, za czas od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia, ktérym
je zasgdzono, do dnia zaptaty, odmawiajgc przyznania zwrotu kosztow powyzej tej

kwoty.

Skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Okregowego w Bydgoszczy, do Sadu
Najwyzszego wywiodta powodowa spotka, zaskarzajgc judykat w catosci,

zarzucajac:

1. naruszenie przepiséw postepowania cywilnego, majgcych istotne znaczenie
dla rozstrzygniecia sprawy:

1. art. 235 § 2 k.p.c. oraz art. 236 k.p.c., poprzez brak uwzglednienia wnioskow
dowodowych ztozonych przez powodowg spotke w postaci:

1. dopuszczenia dowodu z opinii biegtego z dziedziny ksiegowosci i
rachunkowosci na okoliczno$¢ obliczenia rzeczywistego czasu pracy oraz
wysokosci nienaleznie wyptaconego wynagrodzenia pozwanej z uwagi na
brak wykonywania przez nig pracy w umoéwionym czasie pracy w latach
2020-2022, jak rowniez na okoliczno$¢ obliczenia wysokos$ci zuzycia oraz
wartosci zuzycia nierozliczonego paliwa pobranego przez pozwang za
pomocg karty DKV powodowej spofki dla celow prywatnych w latach 2020-
2022;

2. zobowigzania pozwanej do przedtozenia zatgcznikéw nr 16-17, 24, 26, 29-
33, 37-46 do odpowiedzi na pozew (t. wydrukéw zatgczonych maili)
zawierajgcych informacje o utworzeniu wydruku tychze maili oraz odpisu
wniosku o podwyzke z wrzesnia 2022 r. wraz z dowodem ziozenia tego
wniosku u powodowej spofki;

3. art. 2352 § 1 pkt 2, 3i 5 k.p.c., art. 232 k.p.c. oraz art. 227 k.p.c., poprzez

niezasadne oddalenie przez Sad Il instancji wniosku dowodowego
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powodowej spétki o uzyskanie szczegotowych informacji i dokumentow z W.
w T. o nadestanie dokumentow dotyczgcych zatrudnienia lub wspétpracy
pozwanej z W. w latach 2020-2022 (w szczegdlnosci umow), harmonogramu
zajeC prowadzonych przez pozwang w latach 2020-2022, zaswiadczenia o
wyptaconym wynagrodzeniu pozwanej w latach 2020-2022, na okolicznos¢
pracy lub ustug swiadczonych przez pozwang na rzecz W. w latach 2020-
2022, termindw wykonywania pracy lub ustug w latach 2020-2022,
wysokosci otrzymanego wynagrodzenia z tego tytutu w latach 2020-2022
oraz o przestanie danych dotyczgcych logowania sie pozwanej w systemie
elektronicznym W. w T., jak réwniez korespondencji mailowej wysytanej
przez nig ze wszystkich dostepnych w W. w T. Zrodet elektronicznej
korespondencji w okresie od 1 stycznia 2020 r. do 30 wrzesnia 2022 r., na
okolicznos¢ ustalenia dat logowan i wykonywania obowigzkéw stuzbowych
na rzecz W. w T. w okresie, kiedy pozwana miata swiadczy¢ prace na rzecz
powodowej spotki;

4. naruszenie przepisow prawa materialnego:
art. 124 § 1 k.p. w zw. z art. 58 § 1 k.c. w zw. z art. 300 k.p., poprzez ich
btedng wyktadnie i przyjecie, ze odpowiedzialno$¢ pracownika wzgledem
pracodawcy w zakresie mienia jej powierzonego moze wynika¢ wytgcznie z
umowy zawartej pomiedzy pracownikiem i pracodawcg, a umowa
powierzenia zawarta pomiedzy pracownikiem a podmiotem trzecim jest
niewazna z mocy prawa;

2. art. 47" § 1 k.c. w zw. z art. 300 k.p. i w zw. z art. 58 § 1 k.c. w zw. z art. 300
k.p., poprzez ich btedng wyktadnie i przyjecie, ze odpowiedzialno$¢
pracownika wzgledem pracodawcy w zakresie mienia jej powierzonego
moze wynikaé wytgcznie z umowy zawartej pomiedzy pracownikiem i
pracodawcg, a umowa powierzenia zawarta pomiedzy pracownikiem a
podmiotem trzecim jest niewazna z mocy prawa;

3. art. 409 k.c. w zw. z art. 300 k.p., poprzez jego niewtasciwg wykfadnie i
przyjecie, ze pozwana nie powinna liczy¢ sie z obowigzkiem zwrotu
naleznosci z tytutu nieprawidtowych tankowan pojazdu stuzbowego,

uzywanego do celdéw prywatnych, a strony przy zawieraniu umowy z 2014 r.
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nie przewidziaty limitu dwoch tankowan miesiecznie przystugujgcych

pozwanej.

Z uwagi na stawiane zarzuty skarzgca spoétka wniosta o uchylenie w catosci
wyroku Sgdu Okregowego w Bydgoszczy i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania temu Sagdowi, zasgdzenie od pozwanej na rzecz powodowej spotki
zwrotu kosztow postepowania za postepowanie kasacyjne wedlug norm

przepisanych, a takze przeprowadzenie rozprawy w przedmiotowej sprawie.

Skarzgca spoétka wniosta takze o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
wskazujgc jako podstawe art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c., tj. wystepujgce w sprawie
istotne  zagadnienie prawne zwigzane z dopuszczalnosScig przyjecia
odpowiedzialnosci pracownika wzgledem pracodawcy w zakresie mienia jemu
powierzonego, wytgcznie na podstawie umowy zawartej pomiedzy pracownikiem i
pracodawcg oraz ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, z uwagi na
sytuacje procesowg, w ktérej nie realizuje sie istotnych wnioskéw dowodowych
jednej ze stron procesu, co prowadzi do naruszenia zasady kontradyktoryjnosci i
réwnosci stron procesu, a wiec w konsekwencji wypetnia przestanke oczywistego
uzasadnienia skargi kasacyjnej, gdyz podstawg rozstrzygniecia sprawy winien byc
materiat dowodowy zgromadzony zgodnie z wnioskami stron, dziatajgcymi w
granicach zasady kontradyktoryjnosci - inaczej Sad dysponuje materiatem
dowodowym o niepetnej wartosci, ktorego ocena prowadzi do btednych ustalen

faktycznych i w konsekwencji do wydania niewtasciwego orzeczenia.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng powodowej spétki pozwana wniosta o
wydanie postanowienia odmawiajgcego przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
oddalenie skargi kasacyjnej - w przypadku jej przyjecia do rozpoznania oraz
zasgdzenie od powodowej spétki na rzecz pozwanej kosztéw postepowania
kasacyjnego, w tym kosztow zastepstwa prawnego w wysokosci 6-krotnosci stawki

minimalnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna powodowej spotki nie kwalifikuje sie do przyjecia.
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Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie (1) wystepuje istotne zagadnienie prawne, (2) istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, (3) zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub (4) skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W zwigzku z
tym wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powinien wskazywac, ze
zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci wymienionych w powotanym przepisie,
a jego uzasadnienie zawiera¢ argumenty swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie, biorgc
pod uwage sformutowane w ustawie kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi

przez Sad Najwyzszy.

Strona skarzgca powotuje sie na wystepowanie w sprawie istotnych
zagadnien prawnych (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.) oraz oczywistej zasadnos$ci skargi
kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.). Taka konstrukcja wniosku o przyjecie skargi

kasacyjnej nie zastuguje na aprobate.

Zasadnym jest przypomnie¢, ze nie mozna réwnoczesnie twierdzi¢, ze
rozstrzygniecie zawarte w zaskarzonym wyroku byto efektem oczywistego
naruszenia przepisow rozumianego jako widoczna, bez potrzeby dokonywania
pogtebionej analizy jurydycznej, sprzecznos$¢ wyktadni lub stosowania prawa z jego
brzmieniem albo powszechnie przyjetymi regutami interpretacji, oraz sugerowac, iz
prawo to wymaga wyktadni w ramach istotnego zagadnienia prawnego, ktore
wystepuje wszakze tylko wtedy, gdy stosowanie konkretnych przepisow budzi
powazne watpliwosci (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 16 stycznia 2024 r.,
[l PSK 112/22, LEX nr 3656861 oraz wyrok Sadu Najwyzszego z 17 lipca 2019 r.,
[l CSK 148/19, LEX nr 2751796, czy postanowienie Sgdu Najwyzszego z 26
kwietnia 2018 r., IV CSK 577/17, LEX nr 2497710). Skonstruowanie wniosku o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania we wskazany wyzej sposob, juz na
samym wstepie, podwaza jego zasadnosc¢, oraz wskazuje na niezrozumienie przez
autora wywiedzionej skargi kasacyjnej istoty regulacji odnoszgcej sie do warunkow

kwalifikowania przedsgdu jako zasadnego.

W odniesieniu do pierwszej z prezentowanych przez skarzgcg spotke

przestanek przedsgdu nalezy przypomnieé, ze sformutowanie istotnego
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zagadnienia prawnego, w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., powinno przybrac¢
posta¢ poréwnywalng z formutowaniem zagadnienia prawnego budzgcego
powazne watpliwosci, o ktorym stanowi na przykfad art. 390 § 1 k.p.c. Chodzi wiec
0 przedstawienie wyraznych watpliwosci, co do okreslonego przepisu lub zespotu
przepisow, albo szerzej i bardziej ogdlnie — watpliwosci, co do pewnego
uregulowania prawnego. Z przedstawionych przez strone wnoszacg skarge
argumentow w odniesieniu do istotnego zagadnienia prawnego musi jednak
wynikac, jakie sg konkretne problemy prawne, na czym polegajg istotne watpliwosci
(na przyktad interpretacyjne). Sformutowane zagadnienie powinno zatem
odwotywac sie w sposoéb generalny i abstrakcyjny do tresci przepisu, ktoéry nie
podlega jednoznacznej wykfadni, a ktérego wyjasnienie przez Sad Najwyzszy
przyczyni sie do rozwoju jurysprudencji i prawa pozytywnego (postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z 4 lutego 2000 r., Il CZ 178/99, OSNC 2000 nr 7-8, poz. 147 czy z
16 kwietnia 2008 r., | CZ 11/08, LEX nr 393883). Przedstawienie okolicznosci
uzasadniajgcych rozpoznanie skargi kasacyjnej ze wzgledu na przestanke
istotnego zagadnienia prawnego dotyczy¢ musi problemu prawnego dotychczas
nierozpatrywanego w judykaturze (postanowienia Sgdu Najwyzszego z 23 maja
2018 r., | CSK 33/18, LEX nr 2508114; z 16 maja 2018 r., Il CSK 15/18, LEX nr
2499790). Chodzi o problem prawny, ktéry nie zostat do tej pory bezposrednio
rozwigzany w orzecznictwie Sadu Najwyzszego i dla rozwiklania ktérego
dotychczasowe orzecznictwo jest niewystarczajgce (postanowienie Sadu
Najwyzszego z 17 kwietnia 2018 r., | UK 268/17, LEX nr 2508639). Tym
wymaganiom strona skarzgca nie sprostata, a zagadnienie prawne skonstruowane
przez skarzgcg spotke nie ma waloru abstrakcyjnego, tylko w rzeczywistosci odnosi
sie do tej, konkretnej sprawy, co nie moze mie¢ wptywu na rozwdj judykatury w tym

zakresie.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjeto tez, ze przestanka oczywistej
zasadno$ci skargi kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) spetniona jest wowczas,
gdy zachodzi niewatpliwa, widoczna na pierwszy rzut oka, tj. bez koniecznosci
gtebszej analizy, sprzecznos¢ orzeczenia z przepisami prawa nie podlegajgcymi
réznej wyktadni (por. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 8 marca 2002 r., |
PKN 341/01, OSNP 2004, Nr 6, poz. 100 i z 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02,
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OSNC 2004, Nr 3, poz. 49). Musi byC zatem oczywiste, ze ma miejsce
kwaliflkowana postaé naruszenia prawa, zauwazalna prima facie przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, ktora przesgdza o wadliwosci
zaskarzonego orzeczenia w stopniu nakazujgcym uwzglednienie skargi (por. m.in.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 24 lutego 2012 r., Il CSK 225/11, niepubl., czy
z 23 listopada 2011 r., lll PK 44/11, niepubl.). Powotanie sie na przestanke, zawartg
w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., zobowigzuje przy tym skarzgcego do przedstawienia

wywodu prawnego, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona.

W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
przedstawiono racjonalnej argumentacji, ktéra mogtaby uzasadnia¢ stwierdzenie,
ze Sad odwotawczy dopuscit sie oczywistego i razgcego naruszenia prawa, ktore
doprowadzito do wydania oczywiscie niestusznego rozstrzygniecia. Caty wywaod
strony skarzacej, majgcy swiadczy¢ o oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej,
sprowadza sie do polemiki i proby podwazania ustalen faktycznych dokonanych
przez Sad Il instancji oraz oceny materialu dowodowego zgromadzonego w
sprawie. Tymczasem zgodnie z art. 398% § 3 k.p.c. oraz art. 398" § 2 k.p.c.,
podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalania faktow lub
oceny dowoddéw, a Sad Najwyzszy =zwigzany jest ustaleniami faktycznymi
stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia. Zwigzanie to wyklucza nie tylko
przeprowadzenie w jakimkolwiek zakresie dowoddw, lecz takze badanie czy sad
drugiej instancji nie przekroczyt granic swobodnej ich oceny. Z tego punktu
widzenia kazdy zarzut procesowy skargi kasacyjnej, a nawet zarzucajgcy
naruszenia przepisow prawa materialnego, ktéory ma na celu polemike z ustaleniami
faktycznymi sadu drugiej instancji, z uwagi na jego sprzeczno$¢ z art. 3983 § 3
k.p.c., jest a limine niedopuszczalny. Sad Najwyzszy nie petni bowiem roli trzeciej
instancji sgdowej, a skarga kasacyjna nie moze by¢ wykorzystywana jako
instrument pozwalajagcy na kwestionowanie niesatysfakcjonujgcego strone
rozstrzygniecia sgdu drugiej instancji.

W rozpoznawanej sprawie Sgd Okregowy w Bydgoszczy w uzasadnieniu
wyroku zaznaczyt, ze wnioski dowodowe dotyczgce przeprowadzenia dowodu z
opinii biegtego, na okoliczno$¢ obliczenia rzeczywistego czasu pracy pozwanej

oraz wysokosci nienaleznie wyptaconego wynagrodzenia, zostaty sformutowanie na
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zasadzie ewentualnej. Powodowa spotka wnioskowata o przeprowadzenie takiego
dowodu w sytuacji, w ktoérej pojawitby sie spor, co do wyliczeh pracodawcy w tym
zakresie. Tymczasem, niezaleznie od braku kwestionowania samych
matematycznych wyliczen powodowej spotki przez strone przeciwng, zachodzita
dalej idagca przestanka, skutkujgca oddaleniem powddztwa, a mianowicie - w
przypadku roszczenia o nienaleznie wyptacone jakoby pozwanej (nadptacone)
wynagrodzenie za prace - braku ustalen, aby w istocie wykonywata ona prace w
mniejszej ilosci godzin anizeli te, za ktére wyptacono jej wynagrodzenie, a w
przypadku drugiego z roszczen - brak podstawy prawnej do zgdania od niej zwrotu
kosztow paliwa wydatkowanych z firmowych pieniedzy na cele prywatne, z uwagi
na ich zuzycie, przy braku podstaw do stwierdzenia, iz pozwana winna byta liczy¢
sie z obowigzkiem ich zwrotu. Sgd Okregowy uzupetnit materiat dowodowy o
dokumentacje obrazujgcg sytuacje majgtkowg pozwanej w analizowanym okresie,
dokumentacje dotyczgca logowan i prowadzenia przez pozwang korespondenciji
mailowej z pracodawcg w godzinach wykraczajgcych poza rejestrowane godziny
pracy, wreszcie 0 zeznania ww. w zakresie dotyczgcym zaangazowania czasowego
pozwanej w $wiadczenie pracy dla drugiego pracodawcy i zeznania prezesa
powodowe] spofki. Powyzsze dowody, zdaniem Sadu Il instancji, potwierdzity z
jednej strony ustalenia Sgdu | instancji, co do wydatkowania przez pozwang
srodkow uzyskanych tytutem zatrudnienia w powodowej spétce, z drugiej strony
wykazaty, ze pozwana mimo zaabsorbowania czasowego drugim zatrudnieniem,
zachowata mozliwo$¢ Swiadczenia i Swiadczyta prace na rzecz powodowej spotki

réwniez w godzinach wykraczajgcych poza te zarejestrowane.

Biorac pod uwage powyzsze, Sad Najwyzszy, na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c.,
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. Rozstrzygniecie o kosztach
postepowania kasacyjnego oparto na art. 108 § 1 i art. 98 § 1,1" k.p.c. w zwigzku art. 398"
k.p.c. i w zwigzku z § 10 ust. 4 pkt 2 oraz § 9 ust. 1 pkt 2 w zwigzku z § 2 pkt 5
rozporzagdzenia Ministra Sprawiedliwosci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za
czynnosci radcéw prawnych (jednolity tekst Dz.U. z 2026 r., poz. 118).

DS.

[a4]
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