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POSTANOWIENIE

Dnia 9 listopada 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Rgczka

w sprawie z powodztwa J. M.

przeciwko S. Spotce Akcyjnej w B.

0 podwyzszenie renty wyrbwnawczej,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lIzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 9 listopada 2023 r.,

skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Okregowego - Sgdu Pracy

i Ubezpieczen Spotecznych w Gliwicach

z dnia 24 sierpnia 2022 r., sygn. akt VIl Pa 44/22,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 24 sierpnia 2022 r., sygn. akt VIII Pa 44/22, Sgd Okregowy w
Gliwicach oddalit apelacje powoda J. M. od wyroku Sgdu Rejonowego w Gliwicach
z 13 stycznia 2022 r., sygn. akt VI P 710/18, ktérym Sad pierwszej instancji oddalit
powddztwo wniesione przeciwko S. Spétce Akcyjnej w B. o podwyzszenie renty
wyréwnawcze;.

Powdd J. M. po ostatecznym sprecyzowaniu powodztwa domagat sie od
pozwanej S. Spotki Akcyjnej w B. na jego rzecz kwot:

- 28.934,15 zt tytutem skapitalizowanej uzupetniajgcej renty wyréwnawczej
za okres od grudnia 2015 r. do pazdziernika 2017 r.;

- 6.618,40 zt tytutem skapitalizowanej uzupetniajgcej renty wyrownawczej za
okres od lipca 2018 r. do listopada 2018 r.;
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- 13.536,68 zt tytutem dalszej renty wyréwnawczej za okres od grudnia 2018
roku do wrzesnia 2019 r.

W odpowiedzi na pozew pozwana wniosta 0 oddalenie powddztwa i
zasgdzenie od powoda na jej rzecz kosztow zastepstwa procesowego.

Sad Rejonowy w Gliwicach wyrokiem z 13 stycznia 2022 r., sygn. akt VI P
710/18, umorzyt postepowanie ponad kwoty: 28.934,15 2zt Zgdanej tytutem
skapitalizowanej uzupetniajgcej renty wyréwnawczej za okres od grudnia 2015 r. do
pazdziernika 2017 r., 6.618,40 zt zgdanej tytutem skapitalizowanej uzupetniajgcej
renty wyrownawczej za okres od lipca 2018 r. do listopada 2018 r., 13.536,68 zt
zgdanej tytutem dalszej renty wyrownawczej za okres od grudnia 2018 roku do
wrzesnia 2019 r.; oddalit powodztwo w pozostatym zakresie i obcigzyt powoda
kosztami procesu.

Wyrok Sadu pierwszej instancji zaskarzyt apelacjg powdd, zarzucajgc mu
btgd w ustaleniach faktycznych oraz naruszenie art. 444 § 2 k.c. w zw. z art. 907
§ 2 k.c. oraz art. 26 ustawy z 30 pazdziernika 2002 r. o ubezpieczeniu spotecznym
z tytutu wypadkow przy pracy i chorob zawodowych (Dz.U. z 2018 r., poz. 1376 ze
zm.); art. 227, art. 2352 § 1 pkt 2 i 3 w zwigzku z art. 281 k.p.c. oraz art. 233 § 1
k.p.c.

Sad Okregowy w wyniku rozpoznania apelacji oddalit jg jako niezasadna.

Wskazat on, ze Sad Rejonowy dokonat prawidtowych ustalen faktycznych w
oparciu o caty zgromadzony materiat dowodowy i nie naruszyt dyspozycji art. 233
§1 k.p.c. W ocenie Sgdu odwotawczego, Sad Rejonowy stusznie prowadzit
postepowanie dowodowe w kierunku ustalenia czy powdd w okresie objetym
pozwem bytby hipotetycznie uprawniony do pobierania swiadczenia zabiegowego w
rozumieniu art. 26 ustawy z 30 pazdziernika 2002 r. o ubezpieczeniu spotecznym z
tytutu wypadkow przy pracy i choréb zawodowych. W swietle zgdania powoda, ten
fakt miat istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy. Dopiero pozytywne ustalenie
w tym zakresie, skutkowatoby koniecznoscig prowadzenia dalszego postepowania
w kierunku badania ewentualnej szkody w dochodach powoda. Odnoszgc
powyzsze do zgromadzonego materialu dowodowego, stwierdzi¢ nalezy, ze Sad
Rejonowy prawidtowo ocenit brak uprawnien powoda do pobierania $wiadczenia

zabiegowego.
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Prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w Gliwicach z dnia 11 sierpnia
2011r., sygn. akt VIlII Pa 33/11, ustalono, ze powdd uzyskatby prawo do
hipotetycznej emerytury goérniczej od 1 wrzesnia 2008 r. Powdd nie wykazat, ze
gdyby nie wypadek przy pracy z 2 sierpnia 1986 r. to pobieratby swiadczenie
zabiegowe, a zatem ustalanie wysokosci ewentualnej szkody powoda byto zbedne.
Z tej przyczyny, Sad Rejonowy prawidiowo pomingt wniosek dowodowy powoda o
dopuszczenie dowodu =z opinii biegtego na okolicznos¢ wysokosci renty
wyréwnawczej powoda.

W tym kontekscie bez znaczenia pozostaje okoliczno$¢, kiedy nastgpito
uznanie, ze powdd jest stale niezdolny do pracy w zwigzku z wypadkiem z 2
sierpnia 1986 r. Okolicznos¢, ze powdd ma orzeczong czesciowg niezdolnos¢ do
pracy, swiadczy tylko o tym, ze przynajmniej od pazdziernika 2010 r. do nadal,
powdd moze faktycznie (a nie tylko hipotetycznie) sSwiadczy¢ prace w ramach
zachowanej czesciowej niezdolnosci do pracy.

Zdaniem Sadu Okregowego, Sad Rejonowy nie dopuscit sie réwniez
naruszenia prawa materialnego. Stusznie pozwana podnosi, ze w sprawie 0
wysokos¢ renty wyrdwnawczej spor sgdowy sprowadza sie do ustalenia, czy w
okresie objetym pozwem zaistniaty podstawy do zmiany wysokosci renty
wyréwnawczej w rozumieniu art. 907 § 2 k.c. wskutek ,zmiany stosunkoéw”. Sad
Okregowy w catosci podziela argumentacje Sgdu pierwszej instancji, ze powdd nie
wykazat przestanek zmiany wysokosci renty wyréwnawczej w rozumieniu tego
przepisu. W rozpoznawanej sprawie, utraconym na skutek wypadku przy pracy
dochodem powoda jest hipotetyczna emerytura gérnicza, co prawomocnie ustalit
Sad Okregowy w sprawie VIII Pa 33/11 w odniesieniu do tego swiadczenia
obliczana jest renta wyrownawcza. Gdyby nie wypadek przy pracy z 2 sierpnia
1986 r., powdd nie pobieratby renty wypadkowej, a zatem w okresie objetym
pozwem nie byto mozliwe pobieranie swiadczenia zabiegowego, czyli nie nastgpita
zmiana stosunkéw w rozumieniu art. 907 § 2 k.c. Z tych przyczyn, Sad Rejonowy
stusznie oddalit powodztwo jako bezzasadne.

Reasumujgc, zdaniem Sadu Okregowego zarzuty apelacji okazaty sie
bezzasadne, a wniesiona apelacja nie zawiera jakichkolwiek argumentéw, ktére

mogtyby skutecznie podwazyC rozstrzygniecia Sadu pierwszej instancji. W tym
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stanie rzeczy, w oparciu o przywotane przepisy prawa oraz art. 385 k.p.c. Sad
Okregowy oddalit apelacje.

Powyzszy wyrok Sgdu Okregowego zaskarzyt skargg kasacyjng powod w
catosci.

Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania oparto
na podstawach przyjecia skargi do rozpoznania okreslonych w art. 398° § 1 pkt 1
(wystepowanie w sprawie istothego zagadnienia prawnego) oraz pkt 4 (oczywista
zasadnosc skargi kasacyjnej) k.p.c.

Strona skarzgca podniosta, ze wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania uzasadnia wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego
dotyczgcego uprawnienia poszkodowanego do ustalenia wysokosci renty
wyréwnawczej w oparciu o art. 907 § 2 Kodeksu cywilnego w zwigzku z art. 26
ustawy wypadkowej, gdzie zmiane stosunkéw stanowi ustalenie w toku
postepowania sgdowego o podwyzszenie renty statusu poszkodowanego jako
hipotetycznego emeryta gorniczego.

W ocenie skarzgcego, rozwazenia wymaga, czy zmiane stosunkow w
rozumieniu art. 907 § 2 Kodeku cywilnego stanowi ustalona w prawomocnym
orzeczeniu sgdowym sytuacja poszkodowanego, ktory dla potrzeb ustalenia renty
wyréwnawczej zostat uznany za hipotetycznego emeryta i czy okolicznos¢ ta moze
stanowi¢ podstawe ustalenia wysokosci renty wyrownawczej jako réznicy miedzy
faktycznie otrzymywanym Swiadczeniem a wysokoscig Swiadczenia zabiegowego
wynikajgcego z art. 26 ustawy wypadkowej, ustalonego jako suma hipotetycznej
emerytury i faktycznie otrzymywanej renty wypadkowej z ZUS.

Ponadto, zdaniem powoda, w sprawie wystepuje oczywista zasadnosé
skargi kasacyjnej w zakresie naruszenia art. 444 § 2 w zwigzku z art. 907 § 2
Kodeksu cywilnego oraz art. 26 ustawy wypadkowej, ktéra wynika z uznania, ze,
wbrew stanowisku Sgdéw powszechnych, nastgpita zmiana stosunkéw polegajgca
na tym, ze poszkodowany zgodnie z prawomocnym wyrokiem Sgdu Okregowego w
Gliwicach z 11 sierpnia 2011 r., sygn. akt VIII Pa 33 /11, wigzgcym strony, zostat
uznany za hipotetycznego emeryta goérniczego, pomimo, ze nie nabyt faktycznie
prawa do emerytury. Renta wyréwnawcza stanowi rdéznice miedzy hipotetyczng

emeryturg a rentg wypadkowg z ZUS.
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Bezspornie renta wyrobwnawcza ma na celu petne naprawienie szkody takze
w przypadku, gdy zmniejszyly sie powodowi widoki powodzenia na przysztosc.
Poszkodowany w wypadku przy pracy przy utracie zdolnosci do pracy ma prawo do
pobierania renty z tytutu niezdolnosci do pracy i renty wyrdwnawczej majgcej na
celu naprawienie szkody. Renta wyrbwnawcza wyliczana powinna by¢ w oparciu o
rozmiar szkody jakg rzeczywiscie ponosi poszkodowany w zwigzku z doznanym
rozstrojem zdrowia. Od momentu nabycia prawa do emerytury (2008 rok) powdd
nabytby prawo do uzyskiwania swiadczenia zabiegowego z art. 26 ustawy
wypadkowej. Bezspornie powdd nie nabedzie prawa do emerytury gorniczej z
powodu wypadku z 2 sierpnia 1986 - brak mozliwosci wykonywania pracy, z uwagi
na czesciowg, a z czasem catkowitg niezdolnos¢ do pracy, skutkujgcy brakiem
stazu pracy oraz odprowadzania sktadek emerytalnych - wytgczyt faktyczne
uzyskanie sSwiadczenia zabiegowego. Sgdy konsekwentnie wracajg do sytuacji
powoda sprzed doznania rozstroju zdrowia, pomimo, ze kolejne orzeczenia sgdowe
zmieniaty jego sytuacje. Przy czym ostatnie orzeczenie ustalajgce wysokosc renty
wyrownawczej z 2011 r. zrobito to radykalnie zmieniajgc status poszkodowanego z
pracownika na emeryta.

Powyzsze jest sprzeczne z prezentowanym przez Sad Najwyzszym
pogladem, iz w sprawie o podwyzszenie renty decydujgce jest ustalenie ,zmiany
stosunkdéw” w rozumieniu art. 907 § 2 k.c., jaka zaistniata od chwili zasadzenia
renty (tak postanowienie z 18 stycznia 2008 r., sygn. akt IV CNP 205/07.
LEX nr 16194751).

Powyzsze uzasadnia uznanie, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie zasadna,
albowiem doszto do ewidentnego naruszenia art. 444 § 2 w zwigzku z art. 907 § 2
Kodeksu cywilnego oraz art. 26 ustawy wypadkowej, wynikajgcego z odmowy
uznania za zmiane stosunkow zmienionej na skutek orzeczenia sgdowego sytuacji
poszkodowanego traktowanego jak potencjalnego emeryta, co stanowi
konsekwencje odwotania sie przez Sad Okregowy za Sgdem Rejonowym wytgcznie

do sytuacji powoda sprzed wypadku.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
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Skarga kasacyjna powoda nie kwalifikuje sie do przyjecia jej do
merytorycznego rozpoznania. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie (1) wystepuje istotne
zagadnienie prawne, (2) istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, (3)
zachodzi niewaznos$¢ postepowania lub (4) skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. W zwigzku z tym wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania powinien wskazywac, ze zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci
wymienionych w powotanym przepisie, a jego uzasadnienie zawiera¢ argumenty
Swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie, biorgc pod uwage sformutowane w ustawie
kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy.

Whiesiona w sprawie skarga kasacyjna zawiera wniosek o przyjecie jej do
rozpoznania uzasadniony w ten sposdéb, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.) oraz skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.). Nie mozna jednak uznaé, ze
skarzgcy wykazat istnienie przestanek przyjecia skargi do rozpoznania okreslonych
w art. 398° § 1 pkt 1i4 k.p.c.

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
zagadnienie nowe, nierozwigzane dotychczas w orzecznictwie, ktdérego wyjasnienie
moze przyczynic¢ sie do rozwoju prawa. W sSwietle utrwalonego orzecznictwa Sgdu
Najwyzszego dotyczgcego przyczyny przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., przedstawienie okolicznosci uzasadniajgcych
rozpoznanie skargi kasacyjnej ze wzgledu na wystepujgce w sprawie istotne
zagadnienie prawne polega na sformutowaniu samego zagadnienia wraz ze
wskazaniem konkretnego przepisu prawa, na tle ktérego to zagadnienie wystepuje
oraz wskazaniu argumentow prawnych, ktére prowadzg do rozbieznych ocen
prawnych, w tym takze na sformutowaniu wtasnego stanowiska przez skarzgcego.
Wywaod ten powinien by¢ zblizony do tego, jaki jest przyjety przy przedstawianiu
zagadnienia prawnego przez sad odwotawczy na podstawie art. 390 k.p.c.
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z 9 maja 2006 r., V CSK 75/06, LEX nr
1102817). Analogicznie nalezy traktowa¢é wymogi konstrukcyjne samego

zagadnienia prawnego, formutowanego w ramach przestanki z art. 398° § 1 pkt 1
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k.p.c. oraz jego zwigzek ze sprawg i skargg kasacyjng, ktéra miataby zostac
rozpoznana przez Sad Najwyzszy. Zagadnienie prawne powinno, przede
wszystkim, by¢ sformutowane w oparciu o okolicznosci mieszczgce sie w stanie
faktycznym sprawy wynikajacym 2z dokonanych przez sad ustalen (zob.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 7 czerwca 2001 r., Il CZP 33/01, LEX nr
52571), a jednoczesnie by¢ przedstawione w sposob ogolny i abstrakcyjny tak, aby
umozliwi¢  Sadowi  Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej odpowiedzi,
niesprowadzajgcej sie do samej subsumcji i rozstrzygniecia konkretnego sporu
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 15 pazdziernika 2002 r., Ill CZP 66/02,
LEX nr 57240; z 22 pazdziernika 2002 r., [l CZP 64/02, LEX nr 77033 i z 5 grudnia
2008 r., Il CZP 119/08, LEX nr 478179) i pozostawa¢ w zwigzku z rozpoznawang
sprawg, co oznacza, ze sformutowane zagadnienie prawne musi mie¢ wptyw na
rozstrzygniecie danej sprawy (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 13 lipca 2007 r.,
[l CSK 180/07, LEX nr 864002; z 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07, LEX nr
560504), a w koncu, dotyczy¢ zagadnienia budzgcego rzeczywiscie istotne
(powazne) watpliwosci.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjeto takze, ze przestanka oczywistej
zasadnosci skargi kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) spetniona jest wowczas,
gdy zachodzi niewatpliwa, widoczna na pierwszy rzut oka, tj. bez koniecznosci
gtebszej analizy, sprzeczno$¢ orzeczenia z przepisami prawa nie podlegajgcymi
réznej wykfadni (por. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 8 marca 2002 r.,
| PKN 341/01, OSNP 2004, nr 6, poz. 100; z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02,
OSNC 2004, nr 3, poz. 49). Musi by¢ zatem oczywiste, ze ma miejsce
kwaliflkowana posta¢ naruszenia prawa, zauwazalna prima facie przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, ktéra przesgdza o wadliwosci
zaskarzonego orzeczenia w stopniu nakazujgcym uwzglednienie skargi (por. m.in.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 24 lutego 2012 r., Il CSK 225/11, niepubl.; z
23 listopada 2011 r., Il PK 44/11, niepubl.). Powotanie sie na przestanke zawartg w
art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. zobowigzuje przy tym skarzacego do przedstawienia
wywodu prawnego, uzasadniajgcego jego poglad, ze skarga jest oczywiscie
uzasadniona, przy czym, o ile dla uwzglednienia skargi kasacyjnej wystarczy, ze jej

podstawa jest usprawiedliwiona, to dla jej przyjecia do rozpoznania konieczne jest
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wykazanie kwalifikowanej postaci naruszenia przepisow prawa materialnego lub
procesowego polegajgcej na jego oczywistosci, widocznej prima facie, przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03, LEX nr 82274).

Z tresci uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
wynika, ze petnomocnik skarzgcego catkowicie nie rozumie przestanek przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania, na ktore sie powotuje. Wniosek o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania jest bowiem dotkniety btedem logicznym, ktory
dyskwalifikuje skarge kasacyjng z mozliwosci jej przyjecia do rozpoznania. Wniosek
ten opiera sie na wystepowaniu w sprawie istotnego zagadnienia prawnego oraz na
oczywistej zasadnosci skargi dotyczgcych doktadnie tego samego zarzutu
naruszenia art. 907 § 2 Kodeksu cywilnego, jednak nie jest mozliwe, aby
jednoczesnie tresc tego przepisu rodzita powazne watpliwosci oraz aby byta na tyle
jasna, by Sad drugiej instancji w sposéb razgcy i oczywisty naruszyt wskazany
przepis. To co watpliwe nie moze by¢ jednoczesnie oczywiste. Nie jest natomiast
zadaniem Sgdu Najwyzszego ,wybieranie”, ktéra z wzajemnie sie wykluczajgcych
przestanek przyjecia skargi do rozpoznania wystepuje w niniejszej sprawie, to
zadaniem strony skarzgcej byto powotanie odpowiednich przestanek i ich
uzasadnienie, czemu jednak petnomocnik skarzgcego nie podotat.

Niezaleznie od powyzszego, nie wykazano w niniejszej sprawie, aby
wystepowato w niej wskazane zagadnienie prawne. W istocie nie przedstawiono
jakiejkolwiek argumentacji, ktéra mogta by przemawia¢ za tym, Zze tre$é
powotanego przepisu rzeczywiscie wzbudza jakies watpliwosci. Jedynym
argumentem strony skarzgcej jest to, ze sady zinterpretowaty ten przepis
odmiennie od powoda, co jednak nie wskazuje na wystepowanie istotnego
zagadnienia prawnego.

Wbrew twierdzeniom skargi nie mozna réwniez zgodzi¢ sie, aby skarga
kasacyjne byta oczywiscie uzasadniona. Sgd drugiej instancji prawidiowo
zinterpretowat tres¢ art. 907 § 2 k.c. i stusznie wskazat, ze powdd nie pobieratby
Swiadczenia zabiegowego, gdyby nie doznany wypadek przy pracy, a zatem nie

mozna byto ustali¢ renty wyréwnawczej przy zatozeniu, ze powdd pobieratby
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jednoczesnie emeryture gorniczg i rente wypadkowa, gdyby nie doznany wypadek
przy pracy.

Stwierdzajgc, ze nie zachodzg przyczyny przyjecia skargi, okreslone w
art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy postanowit zgodnie z art. 398° § 2 k.p.c.

[SOP]

[at]



