Sygn. akt | PSK 300/21

POSTANOWIENIE

Dnia 8 listopada 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Joézef lwulski

w sprawie z powoédztwa B. G.

przeciwko Izbie Administracji Skarbowej w K.

0 nagrody jubileuszowe,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 8 listopada 2022 r.,

skargi kasacyjnej powodki od wyroku Sgdu Okregowego - Sadu Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych w Katowicach

z dnia 19 sierpnia 2021 r., sygn. akt XI Pa 161/21,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i nie
obcigza powodki zwrotem kosztéow postepowania kasacyjnego

na rzecz strony pozwanej.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 19 sierpnia 2021 r., XI Pa 161/21, Sad Okregowy-Sad
Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych w Katowicach oddalit apelacje od wyroku z dnia
21 maja 2021 r., VII P 985/20, ktérym Sad Rejonowy-Sad Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w Katowicach oddalit powddztwo B. G. przeciwko Izbie Administracji
Skarbowej w K. o nagrode jubileuszowa.

W skardze kasacyjnej od powyzszego wyroku powddka zarzucita naruszenie:
1) art. 91 ust. 2 ustawy z dnia 21 listopada 2008 r. o stuzbie cywilnej; 2) art. 8 k.p. w
zwigzku z art. 300 k.p., art. 5 k.c. oraz art. 18 § 3 w zwigzku z art. 42 k.p.; 3)
art. 233 § 1 w zwigzku z art. 382 k.p.c.



Whiosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powodka uzasadnita
oczywistg zasadnoscig skargi. W uzasadnieniu wniosku zawarta odniesienie do
zarzutdow zawartych w podstawach skargi kasacyjnej oraz w ich uzasadnieniu,
twierdzac, ze uchybienia w zakresie stosowania przez Sad drugiej instancji prawa
miaty kwalifikowany charakter, niepodlegajagcy réznym ocenom i sg one
dostrzegalne w sposob oczywisty. W ocenie powddki nieprawidtowe sg wyroki
Saddéw pierwszej i drugiej - aprobujgce stanowisko pozwanej co do odmowy
uwzglednienia we wrzesniu 2020 r. do wymaganego 40-letniego stazu pracy
powodki okresu pracy w R. od dnia 17 lipca 1980 r. do dnia 31 stycznia 1984 r. -
skutkujgce odmowg wyptaty nagrody jubileuszowej z tytutu 40 lat pracy, istotnie
naruszajg pracownicze prawa i interesy powodki oraz wymagajg zmiany. Skarzgca
podniosta, ze do wrzesnia 2020 r. okres pracy w R. przez ostatnie 20 lat byt
zaliczany przez pozwang do stazu pracy, co uprawniato powodke do nagréd
jubileuszowych w rozumieniu ustawy z dnia 21 listopada 2008 r. o stuzbie cywilnej.
Odmowa zaliczenia przez pozwang wskazanego okresu do stazu pracy jest -
zdaniem skarzgcej - razgcym naduzyciem prawa podmiotowego pozwanej oraz jest
sprzeczna z zasadami wspotzycia spotecznego.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwany wniost o wydanie
postanowienia o0 odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania z uwagi na
brak spetnienia ustawowych przestanek okreslonych art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., a
takze z ostroznosci procesowej o oddalenie skargi kasacyjnej oraz zasgdzenie

kosztéw zastepstwa procesowego wedtug norm prawem przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwalifikowata sie do przyjecia w celu jej
merytorycznego rozpoznania.

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym S$rodkiem zaskarzenia. Nie
przystuguje od kazdego orzeczenia sgdu drugiej instancji, ktére nie satysfakcjonuje
strony skarzacej. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge
kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne

(pkt 1), istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne



watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw (pkt 2), zachodzi
niewaznos$¢ postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4).
Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania (art. 398* § 2 k.p.c.)
powinien wskazywac, ze zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci wymienionych
w art. 398° § 1 k.p.c., a jego uzasadnienie (sporzgdzone odrebnie od uzasadnienia
podstaw kasacyjnych) powinno zawiera¢ argumenty Swiadczace o tym, ze
rzeczywiscie, biorgc pod uwage sformutowane w ustawie kryteria, istnieje potrzeba
rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy.

Odnoszac sie do przestanki okreslonej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., nalezy
zauwazyc, ze w swietle utrwalonego orzecznictwa Sgdu Najwyzszego wynika ona
zwykle z oczywistego, widocznego prima facie naruszenia przepiséw prawa
polegajgcego na sprzecznosci wyktadni lub stosowania prawa z jego brzmieniem
lub powszechnie przyjetymi regutami interpretacji. Nie chodzi zatem o takie
naruszenie prawa, ktore moze stanowi¢ podstawe skargi w rozumieniu art. 3984
k.p.c., lecz o naruszenie kwalifikowane (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego:
z dnia 26 lutego 2008 r., Il UK 317/07, LEX nr 453107; z dnia 25 lutego 2008 r.,
| UK 339/07, LEX nr 453109; z dnia 26 lutego 2001 r., | PKN 15/01, OSNAPIUS
2002 nr 20, poz. 494; z dnia 17 pazdziernika 2001 r., | PKN 157/01, OSNAPIUS
2003 nr 18, poz. 437; z dnia 8 marca 2002 r., | PKN 341/01, OSNP 2004 nr 6,
poz. 100; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2008 r., | UK 218/07, LEX nr
375616). Zarzut oczywistej zasadnos$ci skargi kasacyjnej moze jedynie dotyczyc
uchybieh przepisom prawa materialnego albo procesowego, zarzucanym sgdowi
drugiej instancji, o charakterze elementarnym, polegajgcych w szczegolnosci na
oparciu rozstrzygniecia na wyktadni przepisu oczywiscie sprzecznej z jednolitg i
ugruntowang jego wyktadnig przyjmowang w orzecznictwie i nauce prawa, na
zastosowaniu przepisu, ktéry juz nie obowigzywat, wzglednie na oczywiscie
btednym zastosowaniu okreslonego przepisu w ustalonym stanie faktycznym
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 6 listopada 2015 r., IV CSK 263/15, LEX
nr 1940571). Chodzi zatem o takg sytuacje, gdy nie tylko zgtoszony zarzut jest
stuszny, ale takze stwierdzona nieprawidtowo$¢ jest tego rodzaju, ze powoduje
jaskrawg wadliwos¢ zaskarzonego orzeczenia (postanowienie Sgdu Najwyzszego z
dnia 13 kwietnia 2016 r., V CSK 622/15, LEX nr 2057365).



W skardze kasacyjnej powddki przedstawione wymagania nie sg spetnione.
W pierwszej kolejnosci nalezy podkresli¢, ze wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania zawiera odwoftanie do przepiséw zawartych w podstawach skargi
kasacyjnej, zas samo uzasadnienie tego wniosku ogranicza sie do kwestionowania
stanowiska Sgdow orzekajgcych w sprawie, ktore nie znalazty podstaw prawnych
do zaliczenia okresu zatrudnienia na podstawie umowy agencyjnej w R. do stazu
pracy powodki, od ktorego nalezy uprawnienie do nagrody jubileuszowej.
Tymczasem samo odwotanie sie do uzasadnienia podstaw kasacyjnych, bez
sformutowania samodzielnej argumentacji zmierzajgcej do wykazania, ze zachodzg
przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, jest niewystarczajgce. A
zatem juz z tego powodu skarga kasacyjna nie zastugiwata na przyjecie do
rozpoznania.

Niezaleznie od powyzszego nalezy zauwazyc¢, ze powodka nie przedstawia
zadnych motywoéw, ktére pozwalatyby na przyjecie, ze wskazywany okres
Swiadczenia pracy na podstawie umowy agencyjnej powinien zosta¢ zaliczony do
stazu pracy uprawniajgcego do nagrody jubileuszowej oraz ze Sady orzekajgce w
tej materii naruszyty prawo w sposob kwalifikowany. Skarzgca twierdzi, ze
nieuwzglednienie przez pracodawce tego okresu stanowi naduzycie prawa
podmiotowego oraz naruszenie zasad wspotzycia spotecznego. Stanowisko to nie
zastuguje jednak na akceptacje, a wiec z pewnoscig nie moze prowadzi¢ do
uznania, ze doszto do oczywistego naruszenia prawa. Norma art. 8 k.p. ma
charakter klauzuli generalnej, uksztattowanej w sposéb przedmiotowy (a nie
podmiotowy). W rezultacie jej zastosowanie nie zmienia ksztaltu praw
podmiotowych wynikajgcych z przepisow prawa, pozwala jedynie w indywidualnych
sprawach na odstgpienie od uniwersalnego wzorca. Przepis art. 8 k.p. upowaznia
zatem sagd do oceny, w jakim zakresie, w konkretnym stanie faktycznym, dziatanie
lub zaniechanie uprawnionego nie jest uwazane za wykonywanie jego prawa i nie
korzysta z ochrony prawnej (wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 22 lipca 2009 r.,
| PK 48/09, LEX nr 529757; z dnia 24 listopada 2010 r., LEX nr 725005; z dnia 12
stycznia 2011 r., Il PK 89/10, LEX nr 737386; z dnia 2 pazdziernika 2012 r., Il PK
56/12, LEX nr 1243024). Przepis art. 8 k.p. (zawierajgcy klauzule naduzycia prawa

miedzy innymi w aspekcie sprzecznosci z zasadami wspotzycia spotecznego) stuzy



do obrony przed wykonywaniem prawa podmiotowego przez strone uprawniong,
a nie jako podstawa roszczeh (uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 5 czerwca
1954 r., I CO 26/54, OSNCK 1955 nr Il, poz. 30; orzeczenia Sadu Najwyzszego z
dnia 7 maja 1955 r., IV CR 395/55, OSN 1956 nr Il, poz. 39; PiP 1958 nr 3, s. 529,
z glosg A. Kedzierskiej i z dnia 13 maja 1957 r., 2 CR 343/57, OSPiKA 1958 nr 1,
poz. 19 oraz wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 7 kwietnia 2011 r., | PK 239/10, LEX
nr 896460 i z dnia 7 grudnia 2021 r., lll PSKP 49/21, LEX nr 3276007).

Z podanych wzgledow Sad Najwyzszy w oparciu o art. 398° § 2 k.p.c. orzekt
jak w sentencji. O kosztach orzeczono na mocy art. 102 k.p.c.

[as]



