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POSTANOWIENIE

Dnia 10 sierpnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Halina Kiryto

W sprawie z powodztwa J. Z.

przeciwko O. [...] Spétce z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w P.
o ustalenie istnienia stosunku pracy, wynagrodzenie za prace, ekwiwalent za
niewykorzystany urlop wypoczynkowy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 10 sierpnia 2022 r.,

skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Okregowego - Sadu Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych w P.

z dnia 25 marca 2021 r., sygn. akt VI Pa [.. ],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. zasadza od powoda na rzecz pozwanej kwote 240 (dwiescie
czterdziesci) zlotych tytutem zwrotu kosztow zastepstwa

procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w P. wyrokiem z dnia 25 marca 2021 r. zmienit zaskarzony
wyrok czesciowy Sgdu Rejonowego w P. z dnia 17 wrzesnia 2020 r. i oddalit
powodztwo J. Z. przeciwko pozwanemu O. [...] sp. z 0.0. z siedzibg w P. o ustalenie
istnienia stosunku pracy.

W wywiedzionej od powyzszego wyroku skardze kasacyjnej powdd podniost
zarzut naruszenia przepisow postepowania: art. 378 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 328

§ 2 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c., przez brak rozwazenia roszczenia powoda



przez pryzmat art. 58 § 1 k.c,, to jest niewaznosci umowy zlecenia, jako
zmierzajgcej do obejscia przepisdéw prawa pracy o czasie pracy, obowigzku zaptaty
wynagrodzenia za prace w godzinach nadliczbowych i za prace w porze nocnej,
prawa do urlopu wypoczynkowego oraz dostepu do pakietu Swiadczen
pracowniczych uwidocznione choéby w zmianie sposobu kalkulacji kosztow do
przetargu z P. S.A., a takze zarzut naruszenia prawa materialnego: 1) art. 734 § 1
w zwigzku z art. 750 k.c., przez ich niewlasciwe zastosowanie wyrazajgce sie w
przyjeciu, ze powoda ze spotkg O. [...] sp. z 0.0. wigzat wazny stosunek zlecenia,
mimo nieuzgodnienia ani w pisemnym formularzu umowy, ani tez w formie ustnej
istotnych podmiotowo warunkow tej umowy (accidentale negotii), takich jak sktad
osobowy zespotu zleceniobiorcéw majgcych wspolnie z powodem wykonywac
ustuge; 2) art. 189 k.p.c. w zwigzku z art. 22 § 1 i 1! k.p., przez ich btedng
wykfadnie wyrazajgcg sie w uznaniu a priori niemoznosci zakwalifikowania
wykonywania przez powoda pracy jako swiadczonej w ramach stosunku pracy na
rzecz pozwanego tylko z tego wzgledu, ze umowa nie zawiera bezwzglednego
obowigzku osobistego sSwiadczenia pracy, podczas gdy w rzeczywistosci
egzekwowany byt taki obowigzek; 3) art. 5, art. 7 ust. 1 i 2 pkt 4 i 6 oraz art. 20
ustawy o ochronie oséb i mienia (w brzmieniu na dzien zawierania kolejnych umow
Zlecenia) w zwigzku z art. 22 k.p., przez ich niezastosowanie i pominiecie przy
ustalaniu rodzaju stosunku prawnego specyfiki zarébwno chronionego obiektu, jak i
szczegolnych wymagan stawianych przez ustawodawce wynikajgcych z faktu, ze
chroniony obiekt podlega obowigzkowej ochronie przez specjalistyczne uzbrojone
formacje ochronne i podlega Ministrowi Obrony Narodowej, ktére wykluczajg prace
w warunkach zlecenia, w szczegolnosci dowodcy zmiany.

Wskazujgc na powyzsze zarzuty, powdd wnidst o uchylenie zaskarzonego
orzeczenia Sgdu Okregowego w P. w cato$ci i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania temu Sgdowi w innym sktadzie oraz zasgdzenie od pozwanego na
rzecz powoda kosztow postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego
wedtug norm przepisanych.

Argumentujgc zasadnos¢ przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, powod
wskazat, ze wedtug niego istnieje koniecznos¢ rozpatrzenia naruszenia przepiséw

prawa procesowego, zwtaszcza art. 378 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 328 § 2 k.p.c. w



zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c., przez brak rozwazenia roszczenia powoda przez
pryzmat art. 58 § 1 k.c. Podniést, Ze materiat dowodowy w niniejszej sprawie
pozwala na stwierdzenie, iz dziatania pozwanego zmierzaty do spaczenia natury
stosunku tgczacego strony. Pozwany poczatkowo wprowadzat w btgd powoda i
utrzymywat go w przekonaniu, ze nadal pracuje w ramach umowy o prace, nie
przekazat informacji o zmianie formy zatrudnienia z umowy o prace na umowe
Zlecenie, skarzgcy byt przekonany, ze dalej pracuje nha umowe o prace, a kolejna
umowa bedzie umowg bezterminowg, nastepnie pozwany za posrednictwem
swoich pracownikow zapewniat, iz umowy o prace bedg zawierane. Twierdzenia te
oraz przyktadowe grafiki z uwzglednieniem propozycji pracodawcy zatrudnienia w
czesciowym wymiarze stosunku pracy wyraznie wskazujg na stosowanie przez
pozwanego praktyk zmierzajgcych do obejsScia przepisow prawa pracy dotyczgcych
czasu pracy, a takze przepisdw o ubezpieczeniu spotecznym.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng organ rentowy wniost o odmowe
przyjecia jej do rozpoznania i zasgdzenie od skarzgcego na rzecz organu
rentowego kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym wedtug

norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwaliflkowata sie do przyjecia celem jej
merytorycznego rozpoznania.

Na wstepie warto podkresli¢, ze Sgd Najwyzszy, jako sad kasacyjny, nie jest
sgdem powszechnym trzeciej instancji, zas skarga kasacyjna nie jest srodkiem
zaskarzenia przystugujacym od kazdego rozstrzygniecia sgdu drugiej instanciji
konczgcego postepowanie w sprawie, a to z uwagi na przewazajgcy w charakterze
skargi kasacyjnej element interesu publicznego. Zgodnie z takim modelem skargi
kasacyjnej jej rozpoznanie nastepuje tylko z przyczyn kwalifikowanych,
wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c. W konsekwencji tego, w art. 398* § 2 k.p.c.
wsrod istotnych wymagan skargi kasacyjnej ustawodawca wymienit obowigzek
ztozenia wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie. Wymdg

ten wigze sie z tzw. przedsadem, polegajgcym miedzy innymi na mozliwosci



odmowy przez Sad Najwyzszy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
(art. 398° § 2 k.p.c.), a jego spetnienie powinno przybra¢ posta¢ wyodrebnionego
wywodu prawnego, w ktorym skarzgcy wykaze, jakie wystepujgce w sprawie
okolicznosci pozwalajg na uwzglednienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania i jednoczesnie uzasadnieniu, dlaczego odpowiadajg one ustawowemu
katalogowi przestanek.

Ustawodawca, konstruujgc wymagania skargi kasacyjnej, wyodrebnit w
oddzielnych przepisach art. 398% k.p.c. obowigzek przytoczenia podstaw
kasacyjnych i ich uzasadnienia (§ 1), obowigzek przedstawienia wniosku o
przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienia (§ 2). Chodzi zatem o dwa
odrebne, kreatywne elementy skargi kasacyjnej, ktdére spetniajg okreslone cele i
podlegajg ocenie Sadu Najwyzszego, na roéznych etapach postepowania
kasacyjnego. Wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie
podlegajg analizie na etapie przedsgadu, natomiast przytoczone podstawy
kasacyjne i ich uzasadnienie oceniane sg dopiero po przyjeciu skargi do
rozpoznania, w trakcie jej merytorycznego rozpoznawania. Oba te elementy muszg
by¢ wiec przez skarzgcego wyodrebnione, oddzielnie przedstawione i uzasadnione,
a dla spetnienia wymogu z art. 3984 § 2 k.p.c. nie wystarczy odwotanie sie do
podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia, bo cho¢ dla obu tych przestanek
argumenty mogqg by¢ podobne, to Sad Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko
wskazane w skardze okolicznosci uzasadniajgce przyjecie jej do rozpoznania, nie
analizuje zas podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia. Skarga kasacyjna powinna
by¢ tak zredagowana i skonstruowana, aby Sgd Najwyzszy nie musiat poszukiwac
w uzasadnieniu jej podstaw pozostatych elementéw konstrukcyjnych skargi, ani tym
bardziej sie ich domyslaé. Skarga kasacyjna jest wszak szczegdélnym srodkiem
zaskarzenia, realizujgcym przede wszystkim interes publiczny, polegajgcy na
usuwaniu rozbieznosci w orzecznictwie sgdow powszechnych oraz na
wspomaganiu rozwoju prawa, zatem uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi do
rozpoznania powinno koncentrowac¢ sie na wykazaniu, iz takie okolicznosci w
sprawie zachodzg (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 31 stycznia 2008 r.,
[l UK 246/07, LEX nr 449007; z dnia 10 marca 2008 r., Il UK 4/08, LEX nr 459291;



Z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08, LEX nr 404134 i z dnia 19 czerwca 2008 r.,
[ UZ 18/08, LEX nr 406392).

Dla spetnienia wymogu z art. 3984 § 2 k.p.c. konieczne jest zatem zawarcie
w skardze kasacyjnej odrebnego wniosku o przyjecie jej do rozpoznania,
zawierajgcego profesjonalny wywod prawny nawigzujgcy do wskazanych w
art. 398° § 1 k.p.c. przestanek przedsgdu ze wskazaniem, ktére z nich wystepujg w
sprawie i z uzasadnieniem stanowiska skarzgcego (postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 26 kwietnia 2006 r., || CZ 28/06, LEX nr 198531). Ze wzgledu
na odmienny cel instytucji przedsadu i jej odrebne oraz kwalifikowane przestanki,
wskazanie i uzasadnienie okolicznosci decydujgcych o przyjeciu lub odmowie
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie moze polega¢ na odwotaniu sie do
podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia. W prawidiowo sporzgdzonej skardze
kasacyjnej oba powyzsze elementy muszg pojawic sie oddzielnie i autonomicznie.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, gdy w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Argumentujgc zasadnosc¢ przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, powdd
wskazat, ze wedtug niego istnieje koniecznos¢ rozpatrzenia naruszenia przepiséw
prawa procesowego, zwtaszcza art. 378 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 328 § 2 k.p.c. w
zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c., przez brak rozwazenia roszczenia powoda przez
pryzmat art. 58 § 1 k.c. Tak sformutowany wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie precyzuje, na ktoérej z podstaw przedsgdu sformutowanych w
art. 398° § 1 k.p.c. skarzgcy domaga sie rozpoznania skargi. Mozna jedynie
domniemywaé, ze wobec sugerowanej konieczno$¢ rozpatrzenia naruszenia
przepisOw prawa procesowego, skarzgcy probuje wywies¢ istnienie przestanki
przedsadu, jakg jest oczywista zasadnos¢ skargi kasacyjnej.

W razie powotania tej przestanki przedsadu, jakg jest oczywista zasadno$é
skargi kasacyjne, nalezy w motywach wniosku zawrze¢ wywod prawny
wyjasniajgcy, w czym wyraza sie owa oczywistos¢ i przedstawi¢ argumenty na

poparcie tego twierdzenia (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 26 kwietnia



2006 r., Il CZ 28/06, LEX nr 198531, z dnia 10 sierpnia 2006 r., V CSK 204/06, LEX
nr 421035; z dnia 9 stycznia 2008 r., Ill PK 70/07, LEX nr 448289; z dnia 11
stycznia 2008 r., | UK 283/07, LEX nr 448205; z dnia 3 kwietnia 2008 r., Il PK
352/07, LEX nr 465859 i z dnia 5 wrzesnia 2008 r., | CZ 64/08). O ile dla
uwzglednienia skargi wystarczy, ze jej podstawa jest usprawiedliwiona, to dla
przyjecia skargi do rozpoznania niezbedne jest wykazanie kwalifikowanej postaci
naruszenia przepisow prawa materialnego lub procesowego, polegajgcej na jego
oczywistosci widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej, bez potrzeby wchodzenia w szczegodty czy dokonywania pogtebione;j
analizy tekstu wchodzgcych w gre przepisow i doszukiwania sie ich znaczenia
(postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03, LEX
nr 82274; z dnia 22 stycznia 2008 r., | UK 218/07, LEX nr 375616; z dnia 26 lutego
2008 r., Il UK 317/07, LEX nr 453107; z dnia 9 maja 2008 r., Il PK 11/08, LEX nr
490364; z dnia 21 maja 2008 r., | UK 11/08, LEX nr 491538 i z dnia 9 czerwca
2008 r., I UK 38/08, LEX nr 494134).

Przenoszgc powyzsze na grunt niniejszej sprawy, nalezy stwierdzi¢, ze
skarzgcy nie wykazat istnienia powotanej przestanki przedsgdu. Autor skargi
kasacyjnej nie przedstawit zadnego wywodu prawnego uzasadniajgcego teze o
kwalifikowanym naruszeniu przez Sgd Okregowy wskazanych przepisow prawa.

Wypada przypomniec, ze na podstawie dokonanych ustalenh faktycznych Sad
drugiej instancji uznat, iz w okresie od 1 stycznia 2013 r. do 15 grudnia 2015 r.
powoda z pozwanym nie tgczyt stosunek pracy. Z uwagi na tres¢ zawartych umow i
sposéb ich realizacji oraz rodzaj i charakter czynnosci wykonywanych przez
powoda (dozor fizyczny, ochrona fizyczna osob i mienia), zdaniem Sadu, nie doszto
do nawigzania miedzy stronami stosunku pracy.

Sad Okregowy zwrdcit uwage, ze powod byt zatrudniony przez pozwang
spotke w ramach stosunku pracy w okresie od 1 stycznia 2011 r. do 31 grudnia
2011 r. i od 1 kwietnia 2012 r. do 30 czerwca 2012 r., Swiadczagc ustugi ochrony na
stanowisku dowddcy zmiany. Ustanie tgczgcego strony stosunku pracy nastgpito w
wyniku rozwigzania umowy o prace na skutek uptywu czasu, na jaki zostata ona
zawarta (art. 30 § 1 pkt 4 k.p.). Nastepnie powdd zawart z pozwang spétkg kolejno

cztery umowy o Swiadczenie ustug na warunkach zlecenia na fgczny okres od



1 lipca 2012 r. do 15 grudnia 2015 r. Skarzacy nie uchylit sie od skutkéw prawnych
swoich oswiadczen sktadanych pozwanej spotce, a wskazujgcych na jego wole
zawarcia umowy cywilnoprawnej a nie umowy o prace. W toku postepowania
powodd nie podat konkretnych argumentow, ktére pozwolity uznac, ze sktadat swoje
oSwiadczenia wobec pozwanego w stanie wylgczajagcym Swiadomie powziecie
decyzji i wyrazenie woli, pod wptywem przymusu, czy tez pod wptywem btedu.
Wedilug Sadu, powodowi zaproponowano zatrudnienie na podstawie umowy
cywilnoprawnej, a skarzgcy dobrowolnie zawierat takie umowy. Sam fakt, ze powdd
zwracat sie do koordynatora operacyjnego R. M. o zawarcie umowy o prace, hie
oznacza, iz jego wolg byto Swiadczenie pracy na rzecz pozwanej spotki wytgcznie
na podstawie umowy o prace. Przeczy temu kilkakrotne zawieranie przez strony
umow o Swiadczenie ustug, pisanie przez powoda podah o zawarcie umowy O
Swiadczenie ustug i oswiadczen o braku zainteresowania umowg o prace na
warunkach zaproponowanych przez pozwanego w ofercie. Sgd podkreslit tez, ze
obecnie powdd jest emerytem policyjnym, zatem nie tylko z uwagi na
doswiadczenie zyciowe, ale réwniez z racji petnionej uprzednio stuzby w
charakterze policjanta, miat niewatpliwie rozeznanie, jakie dokumenty podpisuje, co
oznacza ztozenie wiasnorecznego podpisu pod oswiadczeniem o okreslonej tresci.
Sad nie dat wiary twierdzeniom skarzgcego, ze zostat przymuszony przez
pozwang do ziozenia oswiadczen o okreslonej tresci i do zawarcia umoéw
cywilnoprawnych, czy wpisywania w dokumentach wstecznej daty. Poza tym strona
pozwana nie miata woli zawarcia z powodem umowy o prace na okres objety
pozwem. O powyzszym $wiadczyta nie tylko nazwa zawartych umow i ich tresg,
sposdb wykonywania umowy przez powoda, ale takze podnoszony w toku procesu
fakt nierentownos$ci kontraktu z P. S.A. w razie zawarcia uméw o prace z
pracownikami ochrony. Zgodnie z zasadg swobody umdw, 0 wyborze rodzaju
podstawy prawnej zatrudnienia zadecydowaty zainteresowane strony. Kierujgc sie
powyzszymi przestankami, zasadnym - w ocenie Sgdu - bylo przyjecie, ze w
okresie od 1 stycznia 2013 r. do 15 grudnia 2015 r. powoda z pozwang tgczyty
umowy cywilnoprawne (k. 20-40 uzasadnienia wyroku).

Skarzgcy zmierza w istocie do podwazenia suwerennej i niepoddajgcej sie

kontroli kasacyjnej sedziowskiej oceny zebranego w sprawie materiatu



dowodowego. Dokonana przez Sgd odwotawczy ocena okolicznosci faktycznych i
zwigzana z tym wykfadnia prawa (wyrazona w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku)
mieszczg sie w granicach uznania sedziowskiego. Podnoszone w tym zakresie
przez autora skargi argumenty stanowig zatem polemike z oceng dowoddw i
wynikajgcymi z niej ustaleniami faktycznymi, podczas gdy zgodnie z art. 3983 § 3
k.p.c. oraz art. 39812 § 2 k.p.c., podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty
dotyczace ustalania faktow lub oceny dowodéw, a Sgd Najwyzszy zwigzany jest
ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia. Sad
Najwyzszy, jako sad kasacyjny, nie zajmuje sie oceng materialu dowodowego, nie
ma rowniez kompetencji do kontrolowania prawidtowosci oceny dowodéw
dokonanej przez sad drugiej instancji wedtug kryteriow opisanych w art. 233 § 1
k.p.c. (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 lipca 2013 r., Il UK 403/12, LEX nr
1350309). Subiektywne przekonanie skarzgcego o stusznosci swoich racji jest
niewystarczajgce dla wykazania tej przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania, jakg jest jej oczywista zasadnos¢, poniewaz pojecie to miesci sie w
sferze obiektywnej i fgczy sie z powinnoscig wskazania zaréwno przepiséw, ktore
zostaty naruszone, jak i takiego ich naruszenia, ktére bedzie zauwazalne bez
wgtebiania sie w tekst przepiséw i bez doszukiwania sie ich znaczenia.

Skarzacy nie zdofata zatem wykazac, ze zachodzi potrzeba rozpoznania
wniesionej skargi kasacyjnej przez Sgd Najwyzszy, wobec czego z mocy art. 398° §
2 k.p.c. orzeczono jak w sentencji postanowienia. O kosztach postepowania
kasacyjnego rozstrzygnieto zgodnie z art. 398%! w zwigzku z art. 98 k.p.c. oraz § 9
ust. 1 pkt 1 i § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22
pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci radcoéw prawnych (jednolity tekst:
Dz.U. z 2018 r., poz. 265 ze zm.).
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