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POSTANOWIENIE

Dnia 11 pazdziernika 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Leszek Bielecki

w sprawie z powodztwa D. B.

przeciwko M. Spodtce z ograniczong odpowiedzialnoscig w B.

o odszkodowanie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lIzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 11 pazdziernika 2023 r.,

skargi kasacyjnej powodki od wyroku Sgdu Okregowego - Sadu Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych w Katowicach

z dnia 4 listopada 2022 r., sygn. akt XI Pa 160/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. zasadza od powoddki na rzecz pozwanej spotki kwote 1.350
zt (tysigc trzysta pieédziesiat ztotych) tytutem zwrotu kosztow

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Katowicach XI Wydziat Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych
wyrokiem z 4 listopada 2022 r., XI Pa 160/22, po rozpoznaniu apelacji pozwanego
M. spoiki z 0.0. w B., od wyroku Sgdu Rejonowego w Tychach z 14 czerwca 2022 r.,
IV P 204/21, oddalit powédztwo D. B. o odszkodowanie z tytutu wypowiedzenia
umowy o prace zawartej na czas okreslony oraz orzekt o kosztach procesu.

Powddka zaskarzyta powyzszy wyrok skargg kasacyjng w catosci. Wniosta o
przyjecie skargi kasacyjnej wskazujgc na jej oczywistg zasadnosS¢ przede

wszystkim w zwigzku z naruszeniem art. 113 k.p. w zwigzku z art. 18% k.p. przez
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btedng wyktadnie i uznanie, ze ocena wypowiedzenia umowy O prace na czas
okreslony pod katem ewentualnego naruszenia spoteczno-gospodarczego
przeznaczenia prawa Ilub zasad wspotzycia spotecznego, Ilub zaistnienia
niedozwolonego przez zréznicowania albo dyskryminacji pracownika w sytuacjach
okreslonych w tych przepisach wymaga wytgcznie inicjatywy dowodowej
pracownika.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng petnomocnik pozwanego wnidst o
wydanie postanowienia odmawiajgcego przyjecia skargi do rozpoznania oraz
zasgdzenie od powddki kosztow postepowania kasacyjnego, tym kosztéw

zastepstwa procesowego, wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwaliflkowata sie do przyjecia celem jej
merytorycznego rozpoznania.

Skarga kasacyjna, jako szczegdlny srodek zaskarzenia, stuzy realizacji
interesu  publicznego w sprawowaniu wymiaru sprawiedliwosci. Funkcje
postepowania kasacyjnego powodujg, ze wniosek o przyjecie skargi do
rozpoznania oraz jego uzasadnienie powinny koncentrowac sie na wykazaniu, iz w
konkretnej sprawie zachodzg okolicznosci przemawiajgce za interwencjg Sadu
Najwyzszego. Rozpoznanie skargi kasacyjnej nastepuje tylko z przyczyn
kwalifikowanych, wymienionych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c. i tylko w przypadku
przekonania Sadu Najwyzszego przez skarzgcego, za pomocg jurydycznej
argumentacji, ze zachodzi publicznoprawna  potrzeba rozstrzygniecia
sformutowanego w skardze zagadnienia prawnego przy jej merytorycznym
rozpoznawaniu.

Powotujgc sie w skardze kasacyjnej na przestanke przedsadu, jakg jest jej
oczywista zasadnos¢, nalezy w motywach wniosku zawrze¢ wywod prawny
wyjasniajgcy, w czym wyraza sie owa oczywistoS¢ i przedstawi¢ argumenty na
poparcie tego twierdzenia (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 26 kwietnia
2006 r., Il CZ 28/06, LEX nr 198531; z 10 sierpnia 2006 r., V CSK 204/06,
LEX nr 421035; z 9 stycznia 2008 r., Ill PK 70/07, LEX nr 448289; z 11 stycznia
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2008 r., 1 UK 283/07, LEX nr 448205; z 3 kwietnia 2008 r., Il PK 352/07, LEX nr
465859 i z 5 wrzesnia 2008 r., | CZ 64/08, LEX nr 512050). O ile dla uwzglednienia
skargi wystarczy, ze jej podstawa jest usprawiedliwiona, to dla przyjecia skargi do
rozpoznania niezbedne jest wykazanie kwalifikowanej postaci naruszenia
przepisow prawa materialnego lub procesowego, polegajgcej na jego oczywistosci
widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez
potrzeby wchodzenia w szczegoty czy dokonywania pogtebionej analizy tekstu
wchodzgcych w gre przepisdw i doszukiwania sie ich znaczenia (postanowienia
Sadu Najwyzszego: z 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03, LEX nr 82274; z 22
stycznia 2008 r., | UK 218/07, LEX nr 375616; z 26 lutego 2008 r., Il UK 317/ 07,
LEX nr 453107; z 9 maja 2008 r., Il PK 11/08, LEX nr 490364; z 21 maja 2008 r.,
| UK 11/08, LEX nr 491538 i z 9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08, LEX nr 494134).
W judykaturze podkre$la sie, ze przestankg przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie jest oczywiste naruszenie konkretnego przepisu prawa
materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktérej naruszenie to spowodowato
wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia. Sam zarzut naruszenia (nawet
oczywistego) okreslonego przepisu (przepiséw) nie prowadzi wprost do oceny, ze
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (postanowienia Sgdu Najwyzszego:
z 7 stycznia 2003 r., | PK 227/02, OSNP 2004 nr 13, poz. 230; z 11 stycznia
2008 r., | UK 285/07, LEX nr 442743; z 11 kwietnia 2008 r., | UK 46/08, LEX nr
469185 i z 9 czerwca 2008 r., Il UK 37/08, LEX nr 494133).

Przenoszgc powyzsze na grunt niniejszej sprawy nalezy stwierdzi¢, ze
skarzgca nie wykazata istnienia powotanej przez siebie przestanki przedsgdu. Nie
uzasadnita bowiem w stosownym wywodzie, ze wniesiona skarga jest oczywiscie
uzasadniona, zas swoje wywody oparta w przewazajgcej mierze na kontestowaniu
ustalonego w sprawie stanu faktycznego. Dodatkowo w sprawie zabrakio
proceduralnych zarzutéw kasacyjnych, co sprawiato, ze miarodajne byty ustalenia
faktyczne oraz ocena prawna, iz pracodawca nie naruszyt trybu rozwigzania
terminowej umowy o prace za wypowiedzeniem, a jego postepowanie nie nosito
cech dyskryminacyjnych. Ponadto z ustalen Sadu drugiej instancji wynikato, ze
pracodawca nie posiadat informacji o przynaleznosci zwigzkowej powodki, bowiem

do czasu dokonania wypowiedzenia organizacja ta nie zostata jeszcze faktycznie
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utworzona. Sam fakt, ze powodka planowata przystgpienie do tworzgcej sie
organizacji zwigzkowej nie mogt stanowi¢ przyczyny wypowiedzenia umowy o
prace, tym samym stanowi¢ podstawe dyskryminacji w tym zakresie. Ponadto
celem procedury kasacyjnej nie jest uzupetnianie materialu dowodowego ani jego
ponowna ocena, ktore usuwajg sie spod rozeznania kasacyjnego w rozumieniu
art. 398° § 3 i art. 3982 § 2 k.p.c. Powyzsze oznaczato, ze skarga kasacyjna nie
spetnita przestanek wymaganych do przyjecia jej do merytorycznego rozpoznania,
poniewaz powotane w niej twierdzenia i watpliwosci w istocie rzeczy ograniczaty sie
do polemiki z ustalonym przez Sad drugiej instancji stanem faktycznym oraz jego
oceng prawna.

Z przytoczonych wzgledéw, Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.,
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, o kosztach orzekajgc na

podstawie art. 98 § 1 k.p.c.
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