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POSTANOWIENIE

Dnia 25 listopada 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Maciej Pacuda

w sprawie z powodztwa M. M.

przeciwko L. [...]im. [...]w P.

o przywroécenie do pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 25 listopada 2021 r.,

skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Okregowego - Sgdu Pracy

i Ubezpieczen Spotecznych w P.

z dnia 6 listopada 2020 r., sygn. akt VI Pa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) oddala wniosek pozwanego o zasadzenie na jego rzecz

kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy — Sad Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych w P. wyrokiem z
dnia 6 listopada 2020 r. oddalit apelacje wniesiong przez powoda M. M. od wyroku
Sadu Rejonowego w P. z dnia 10 maja 2019 r., ktérym oddalono powddztwo o
przywrocenie powoda do pracy w pozwanym Z. [...] w P. (obecnie L. [...] im. [...] w
P.).

Powdd M. M. wniést do Sadu Najwyzszego skarge kasacyjng od wyroku
Sadu Okregowego z dnia 6 listopada 2020 r., zaskarzajgc ten wyrok w catosci i

zarzucajgc mu naruszenie przepiséw postepowania, to jest: art. 278 § 1 k.p.c. i art.



286 k.p.c. w zwigzku z art. 233 § 1 k.p.c., a takze naruszenie prawa materialnego,
to jest art. 8 k.p.

We wniosku o przyjecie jego skargi kasacyjnej do rozpoznania, skarzgcy
podniést, ze skarga ta jest oczywiscie uzasadniona, poniewaz Sad Okregowy,
ograniczajgc sie do mechanicznego powtérzenia uzasadnienia Sgdu pierwszej
instancji, co nie spetito funkcji kontrolnej tegoz Sadu, wbrew jednoznacznym i
stanowczym wnioskom biegtego, powotanego przez Sad pierwszej instancji w celu
zweryfikowania negatywnej oceny pracy powoda i ustalenia, czy powdd zrealizowat
program nauczania i podstawe programowg historii w pozwanej szkole i prawidtowo
zrealizowat program dydaktyczno-wychowawczy, wbrew opinii gtownej i trzech
opinii uzupetniajgcych, podtrzymujgcych pierwotne wnioski, bez powotfania innego
biegtego, z naruszeniem w sposoéb kwalifikowany przepiséw prawa procesowego, a
mianowicie art. 278 § 1 k.p.c., art. 286 k.p.c. oraz art. 233 § 1 k.p.c., zajgt witasne,
odmienne stanowisko, co w konsekwencji doprowadzito do oczywiscie
nieprawidtowego orzeczenia, ktére nie powinno funkcjonowac¢ w obrocie prawnym.

Zdaniem skarzgcego, skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona takze
wskutek btednej wyktadni przez Sgd Okregowy art. 8 k.p. Sad Okregowy, stawiajgc
bowiem radykalng teze, ze nie mozna pozbawié pracodawcy prawa do rozwigzania
stosunku pracy z nauczycielem ocenionym negatywnie, gdyz art. 8 k.p. ,w zadnym
razie nie moze prowadzi¢ do uchylenia bgdz zmiany obowigzujgcych przepiséw
prawa", zapomniat, ze tres¢ art. 8 k.p. takiego wylgczenia nie przewiduje. W
kontekscie zarzutu naruszenia tego przepisu Sad drugiej instancji zbagatelizowat w
zwigzku z tym fakt przyznania skarzgcemu w 2018 r. medalu ,Zastuzony dla
Powiatu [...]” oraz Medalu Ziotego za Dtugoletnig Stuzbe, ktérym zostat on
odznaczony ,za wzorowe, wyjgtkowo sumienne wykonywanie obowigzkow

wynikajgcych z pracy zawodowej w stuzbie Panstwa”.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng

do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1),

istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub



wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow (pkt 2), zachodzi niewaznos¢
postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4). Wypada
rowniez dodag, iz zgodnie z art. 398* § 2 k.p.c., okreslajgcym wymogi formalne
skargi kasacyjnej, skarga kasacyjna powinna zawiera¢ wniosek o przyjecie do
rozpoznania i jego uzasadnienie. Nalezy zatem stwierdzi¢, ze wniosek o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania powinien wskazywac, ze zachodzi przynajmniej
jedna z okoliczno$ci wymienionych w powotanym wczesniej art. 398° § 1 k.p.c.,
a jego uzasadnienie winno zawiera¢ argumenty swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie,
biorgc pod uwage sformutowane w ustawie kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania
skargi przez Sad Najwyzszy. Skarga kasacyjna nie jest bowiem (kolejnym)
srodkiem zaskarzenia przystugujgcym od kazdego rozstrzygniecia sgdu drugiej
instancji konczacego postepowanie w sprawie, z uwagi ha przewazajacy w jej
charakterze element interesu publicznego. Stuzy ona kontroli prawidtowosci
stosowania prawa, nie bedac instrumentem weryfikacji trafnosci ustalen
faktycznych stanowigcych podstawe zaskarzonego orzeczenia.

Wypada takze przypomnieé¢, ze zgodnie z utrwalonym stanowiskiem
judykatury skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, jezeli zaskarzone tg
skargg orzeczenie zapadto wskutek oczywistego naruszenia prawa, za$ oczywiste
naruszenie prawa powinno byC¢ rozumiane jako widoczna, bez potrzeby
dokonywania pogtebionej analizy jurydycznej, sprzecznosc¢ wyktadni lub stosowania
prawa z jego brzmieniem albo powszechnie przyjetymi regutami interpretacji (por.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 26 Iutego 2001 r., | PKN 15/01,
OSNAPIUS 2002 nr 20, poz. 494 oraz z dnia 17 pazdziernika 2001 r., | PKN 157/01,
OSNP 2003 nr 18, poz. 437) i jest mozliwe do przyjecia tylko woéwczas, gdy
orzeczenie jest niewatpliwie sprzeczne z zasadniczymi i niepodlegajgcymi réznej
wyktadni przepisami prawa (por. orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 30 stycznia
1963 r., Il CZ 3/63, OSPIKA 1963 nr 11, poz. 286). Powotanie sie przez autora
skargi kasacyjnej na przestanke zawartg w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. zobowigzuje go
zatem do przedstawienia wywodu prawnego zmierzajgcego do wykazania
kwalifikowanej postaci naruszenia przepiséw prawa materialnego lub procesowego
polegajgcej na jego oczywistosci, widocznej prima facie, przy wykorzystaniu

podstawowej wiedzy prawniczej, co daje podstawy do uznania skargi za oczywiscie



uzasadniona, tj. podlegajacg uwzglednieniu (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego:
z dnia 11 grudnia 2009 r., Il PK 223/09, LEX nr 585777 oraz z dnia 3 lutego 2010 r.,
I PK 304/09, LEX nr 602695). Innymi stowy, jezeli skarzgcy powotuje sie na
oczywistg zasadnosc¢ skargi, to powinien zawrze¢ w niej wywod prawny, z ktorego
ta oczywista zasadnos¢ bedzie wynikata. Ma to by¢ przy tym zasadno$¢ tatwo
dostrzegalna juz nawet przy pobieznej lekturze skargi (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 7 maja 2010 r., V CSK 459/09, LEX nr 602638).

Zdaniem Sadu Najwyzszego, oceniany w niniejszym postepowaniu wniosek
skarzgcego o przyjecie jego skargi kasacyjnej do rozpoznania nie spetnia wyzej
okreslonych kryteriéw. Co do deklarowanego w tym wniosku naruszenia przepiséw
postepowania dotyczgcych oceny sporzgdzonej dla potrzeb sprawy opinii biegtego
(art. 278 § 1 k.p.c. i art. 286 k.p.c. w zwigzku z art. 233 § 1 k.p.c.) trzeba bowiem
podkresli¢, ze sens art. 278 § 1 k.p.c. wyraza sie w nakazie zasiegniecia opinii
biegtego (lub kilku biegtych) przez sad wéwczas, gdy dla rozstrzygniecia sporu
niezbedna jest wiedza ,specjalna" czyli wiedza dostepna specjalistom w danej
dziedzinie. Jednoczesnie wykfadnia tego przepisu akcentuje zakaz samodzielnego
rozstrzygania przez sad kwestii objetych ,wiadomosciami specjalnymi”. Dowdd z
opinii biegtego podlega jednak ocenie sgdu (art. 233 § 1 k.p.c.) podobnie jak inne
dowody (np. z zeznan swiadkow, z dokumentéw, z przestuchania stron). Jedynie z
uwagi na specyficzny charakter dowodu z opinii biegtego ocena ta jest o tyle
ograniczona, ze nie moze wkracza¢ w zakres wymagajgcy wiedzy specjalnej. Tylko
w tym zakresie Sgd nie moze wiec orzeka¢ wbrew opinii biegtych sgdowych. Sad
dokonujgcy oceny dowodu nie jest natomiast zwigzany ,ustaleniami” biegtych w
zakresie, w jakim ustalenia te nie wymagajg wiadomosci specjalnych, lecz mogg
by¢ poczynione bez udziatu biegtego, bo wynikajg z dostepnych danych zawartych
w materiale dowodowym sprawy, ktérych oceny sad moze dokona¢ samodzielnie.
To do sgdu orzekajgcego w sprawie, a nie do biegtego, nalezg bowiem ostatecznie
ustalenia faktyczne i oceny prawne, przy czym w mys$| art. 3982 § 3 k.p.c. podstawg
skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktéw lub oceny
dowodow. Skoro zas zarzuty dotyczgce oceny dowoddw nie mogg by¢ podstawg
kasacyjng, to tym bardziej nie mogg by¢ argumentem przemawiajgcym za

oczywistg zasadnos$cig skargi. Sgd Najwyzszy nie jest sgdem faktow, lecz sgdem
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prawa. Ocena dowoddw nalezy do sgdow pierwszej i drugiej instancji (por. m.in.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 25 czerwca 2020 r., | UK 262/19, LEX nr
3224962). Wymaga przy tym podkreslenia, ze w okolicznosciach faktycznych
niniejszej sprawy, wbrew odmiennemu stanowisku skarzgcego, Sad drugiej
instancji, co jednoznacznie wynika z pisemnych motywéw zaskarzonego wyroku,
nie zanegowat miarodajnosci opinii biegtego w zakresie, w jakim opinia ta
wykorzystywata posiadane przez biegtego widomosci specjalne i wymagata ich.
Zaaprobowat bowiem jedynie te czes¢ ustalen Sgdu pierwszej instancji dotyczacg
kwestii niezrealizowania przez skarzgcego programu nauczania i rozkfadu
materiatu, ktéra zostata oparta na (prostym przeciez) poréwnaniu zapisbw owego
programu i rozkiadu materiatu z tematami lekcji ujawnionymi w dzienniku
elektronicznym [...], a wiec z calg pewnoscig nie wymagata wiadomosci
specjalnych.

Niezaleznie od tego spostrzezenia Sad Najwyzszy zauwaza i to, ze skarzgcy
w swoim wniosku pomija reszte drobiazgowych wrecz ustalen faktycznych
poczynionych w sprawie, ktére oceniane tgcznie doprowadzity Sady meriti do
wniosku, ze bedgca podstawg wypowiedzenia skarzgcemu stosunku pracy
negatywna ocena jego pracy byta uzasadniona.

Odnoszgc sie za$ do sugerowanego przez skarzgcego kwalifikowanego
naruszenia art. 8 k.p., Sgd Najwyzszy stwierdza, ze w jego orzecznictwie zgodnie
przyjmuje sie, ze norma art. 8 k.p. oznacza pozbawienie danego podmiotu
mozliwosci korzystania z prawa, ktore mu przystuguje w Swietle przepiséw prawa
przedmiotowego, przy czym generalnie obowigzuje domniemanie korzystania przez
osobe uprawniong z przystugujgcego jej prawa w sposob legalny. Zastosowanie
instytucji naduzycia prawa prowadzi wiec do ostabienia zasady pewnosci prawa i
przetamuje domniemanie korzystania z prawa w sposob zgodny z jego spoteczno-
gospodarczym przeznaczeniem i zasadami wspotzycia spotecznego. Z tych
przyczyn postuzenie sie konstrukcja naduzycia prawa jest z zatozenia
dopuszczalne tylko wyjgtkowo i musi mie¢ szczegdlne, wyrazne uzasadnienie
merytoryczne i formalne, a zwtaszcza usprawiedliwienie w skonkretyzowanych
regutach, gtébwnie o konotacji etycznej, moralnej i obyczajowej. Przepis ten, z uwagi

na wyjgtkowos¢ mozliwosci jego zastosowania, upowaznia sgd do oceny, w jakim



zakresie dziatanie lub zaniechanie uprawnionego nie jest uwazane za wykonywanie
prawa i nie korzysta z ochrony prawnej, jednak zawsze w nieroztgcznym zwigzku z
catoksztattem okolicznosci konkretnej sprawy. Konstrukcja ta obejmuje zatem
przypadki, w ktérych zachowanie okreslonego podmiotu spetnia formalnie
wszystkie wymagania przewidziane przepisem prawa, natomiast z innych -
pozaprawnych - wzgledéw (np. spotecznych czy moralnych) zachowanie to nie
zastuguje na ochrone prawng (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 20 stycznia 2011 r.,
| PK 135/10, Monitor Prawa Pracy 2011 nr 9, s. 475 oraz postanowienie z dnia 20
czerwca 2011 r., | PK 43/11, LEX nr 1408141). Tres¢ klauzuli generalnej zawartej w
art. 8 k.p. upowaznia sgd do oceny, w jakim zakresie, w konkretnym stanie
faktycznym, dziatanie lub zaniechanie uprawnionego nie jest uwazane za
wykonywanie jego prawa i nie korzysta z ochrony prawnej (por. wyroki Sadu
Najwyzszego: z dnia 22 lipca 2009 r., | PK 48/09, LEX nr 529757; z dnia 24
listopada 2010 r., | PK 78/10, LEX nr 725005; z dnia 12 stycznia 2011 r., Il PK
89/10, LEX nr 737386; z dnia 2 pazdziernika 2012 r., Il PK 56/12, LEX nr 1243024).
Nie jest przy tym mozliwa taka wyktadnia art. 8 k.p., ktdéra zawierataby swoiste
wytyczne, w jakich (kazuistycznych) sytuacjach sgd powszechny miatby uwzglednic
albo nie uwzgledni¢ zarzutu sprzecznosci zagdania pozwu z tym przepisem.
Stosowanie art. 8 k.p. (podobnie jak art. 5 k.c.) pozostaje zatem w nieroztgcznym
zwigzku z catoksztattem okolicznosci konkretnej sprawy (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 11 kwietnia 2003 r., | PK 558/02, OSNP 2004 nr 16, poz. 283).
W oderwaniu od tych konkretnych okolicznosci nie mozna formutowac¢ ogdlnych
dyrektyw co do stosowania tego przepisu (por. uchwate Sgdu Najwyzszego z dnia
17 stycznia 1974 r., Il PZP 34/73, OSNCP 1975 nr 1, poz. 4; PiP 1978 nr 7, s. 161,
z glosami S. Softysinskiego i Z. Ziembinskiego oraz wyroki: z dnia 28 listopada
1967 r., | PR 415/67, OSPIKA 1968 nr 10, poz. 210, z glosg Z. Ziembinskiego; z
dnia 10 lutego 2012 r., Il PK 144/11, LEX nr 1167470 i z dnia 26 czerwca 2012 r.,
Il PK 275/11, Monitor Prawa Pracy 2012 nr 11, s. 584-587). Dlatego Sad, uznajgc
zachowanie danego podmiotu za naduzycie prawa, musi wykaza¢, ze w danej
indywidualnej i konkretnej sytuacji, wyznaczone przez obowigzujgce normy prawne
typowe zachowanie podmiotu korzystajgcego ze swego prawa jest ze wzgledow

moralnych - wyznaczajgcych zasady wspoétzycia spotecznego - niemozliwe do
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zaakceptowania, poniewaz w okreslonych, nietypowych okolicznosciach zagraza
podstawowym wartosciom, na ktorych opiera sie porzadek spoteczny i ktorym
prawo powinno stuzy¢ (por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 19 sierpnia 1999 r.,
| PKN 206/99, OSNAPIUS 2000 nr 23, poz. 853; z dnia 6 stycznia 2009 r., | PK
18/08, OSNP 2010 nr 13-14, poz. 156; z dnia 22 lipca 2009 r., | PK 48/09, LEX nr
529757; z dnia 21 stycznia 2011 r., Il PK 158/10, LEX nr 784923 i z dnia 4
pazdziernika 2011 r., | PK 48/11, LEX nr 1125243 i z dnia 6 kwietnia 2011 r., Il PK
254/10, LEX nr 949026). W judykaturze utrwalone jest przy tym stanowisko, ze
stosowanie art. 8 k.p. (w stosunkach cywilnoprawnych art. 5 k.c.) powinno byé
restrykcyjne i w zadnym razie nie moze prowadzi¢ do uchylenia bgdz zmiany
obowigzujgcych przepiséw prawa (por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 20
czerwca 2008 r., IV CNP 12/08, LEX nr 461749 i z dnia 25 stycznia 2012 r., Il PK
105/11, LEX nr 1162676). Co jednak szczegodlnie istotne, nalezy mie¢ na uwadze,
ze ocena, czy w konkretnym przypadku ma zastosowanie norma art. 8 k.p., miesci
sie w granicach swobodnego uznania sedziowskiego. Sfera ta w ramach
postepowania kasacyjnego moze podlega¢ kontroli tylko w przypadku szczegdinie
razgcego i oczywistego naruszenia (por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 9 lipca
1970 r., Il PRN 39/70, OSNCP 1971 nr 3, poz. 53; PiP 1972 nr 10, s. 170, z glosg
K. Piaseckiego; z dnia 15 wrzesnia 1999 r., Ill CKN 339/98, OSNC 2000 nr 3,
poz. 58; OSP 2000 nr 4, poz. 66, z glosg A. Szpunara; z dnia 4 lipca 2002 r.,
| CKN 837/00, LexPolonica nr 376352 oraz z dnia 30 pazdziernika 2003 r.,
IV CK 151/02, LexPolonica nr 1630441).

Wbrew odmiennym twierdzeniom skarzgcego, Sad drugiej instancji nie
poprzestat natomiast na uzyciu przypisywanego mu sformutowania, zgodnie z
ktérym nie mozna pozbawi¢ pracodawcy prawa do rozwigzania stosunku pracy z
nauczycielem ocenionym negatywnie, gdyz art. 8 k.p. nie moze prowadzi¢ do
uchylenia bgdz zmiany obowigzujgcych przepiséw prawa, lecz poswiecit temu
watkowi rozwazan znaczng czes$¢ uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia.
Uwzglednit bowiem w owych rozwazaniach znaczenie przyznania skarzgcemu
wymienionych przez niego odznaczen, a takze inne wczesniejsze osiggniecia w
jego pracy nauczycielskiej, konfrontujgc te okolicznosci z okoliczno$ciami

stanowigcymi bezposrednig podstawe do wystawienia przez dyrektora pozwanego
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negatywnej oceny pracy skarzgcego jako przestanki wypowiedzenia mu stosunku
pracy. To, ze uznat, iz wspomniane wypowiedzenie byto uzasadnione, miescito sie
za$ w granicach swobodnego uznania sedziowskiego, a co za tym idzie, nie
potwierdzato kwalifikowanego naruszenia art. 8 k.p.

Kierujgc sie przedstawionymi motywami, Sgd Najwyzszy uznat, iz skarzacy
nie wykazat potrzeby poddania jego skargi kasacyjnej merytorycznemu
rozpoznaniu. Dlatego, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., orzekt jak w sentencji. W
odniesieniu do kosztéw postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na
podstawie art. 108 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 39821 k.p.c., majgc na wzgledzie, ze
pozwany w odpowiedzi na skarge kasacyjng domagat sie jedynie oddalenia skargi
kasacyjnej i tylko z tym wnioskiem wigzat rownoczesnie sformutowany wniosek o
zasgdzenie na jego rzecz kosztéw postepowania kasacyjnego. Sad Najwyzszy
podziela natomiast jednolicie prezentowany w judykaturze poglad, w mys$| ktérego
nie ma podstaw do przyznania kosztéw postepowania kasacyjnego stronie, ktéra w
odpowiedzi na skarge kasacyjng nie dostrzegta wad tej skargi uniemozliwiajgcych
jej przyjecie do merytorycznego rozpoznania, a wniosek o koszty wigzata z innym
oczekiwanym rozstrzygnieciem (por. m.in. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia
18 grudnia 2012 r., Il CSK 397/12, LEX nr 1288636 oraz orzecznictwo tam

powotane).

a.s.



