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POSTANOWIENIE

Dnia 10 czerwca 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Renata Zywicka

w sprawie z powoédztwa A.G.

przeciwko M. Spotce z ograniczong odpowiedzialnoscig w T.

o odszkodowanie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych

w dniu 10 czerwca 2026 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Okregowego w Katowicach
z dnia 28 stycznia 2025 r., sygn. akt X| Pa 448/24,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. zasadza od A.G. na rzecz M. Spétki z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg w T. kwote 240 zt (dwiescie
czterdziesci ztotych) wraz z odsetkami wynikajacymi z art. 98 § 1'

k.p.c. tytutem zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.
[it]

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 26 wrzesnia 2024r. IV P 64/21 Sad Rejonowy w Tychach
zasgdzit od pozwanej M. Sp. z 0.0. w T. na rzecz powoda A.G. kwote 24.396,12 zt z
ustawowymi odsetkami za opdznienie od 11 czerwca 2021 r. do dnia zaptaty (pkt
1.); zasadzit od pozwanej na rzecz powoda kwote 180 zt z ustawowymi odsetkami
za opodznienie za czas od dnia prawomocnosci wyroku do dnia zaptaty tytutem
kosztéw zastepstwa procesowego (pkt 2.); nakazat pobra¢ od pozwanej na rzecz

Skarbu Panstwa kwote 1.220 zt tytutem opfaty stosunkowej od pozwu, od
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uiszczenia ktorej powdd byt zwolniony z mocy ustawy i kwote 610,62 zt tytutem
wydatkow (pkt 3.); wyrokowi w pkt 1 nadat rygor natychmiastowej wykonalnosci do
kwoty 8.132,04 zt (pkt 4.).

Sad Okregowy w Katowicach wyrokiem z dnia 28 stycznia 2025 r., XlI Pa
448/24 po rozpoznaniu apelacji pozwanego zmienit zaskarzony wyrok w ten
Sposob, ze oddalit powddztwo; zasadzit od powoda na rzecz pozwanego kwote 360
zt z odsetkami ustawowymi za opoznienie za czas po uptywie tygodnia od dnia
doreczenia niniejszego orzeczenia powodowi do dnia zapfaty tytutem zwrotu
kosztoéw zastepstwa procesowego; zasgdzit od powoda na rzecz pozwanego kwote
180 zt z odsetkami ustawowymi za opdznienie od uprawomocnienia sie niniejszego
orzeczenia do dnia zaptaty tytutem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w

postepowaniu apelacyjnym.

W skardze kasacyjnej od powyzszego wyroku powdd zarzucit naruszenie: 1.
art. 53 §1 ust. 1 pkt. 1 lit. b k.p. w zw. z art. 9 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 25 czerwca
1999 r. o swiadczeniach pienieznych z ubezpieczenia spotecznego w razie choroby
i macierzynstwa; 2. art. 382 k.p.c. 233 §1 k.p.c. w zw. z art. 278 k.p.c. w zw. z art.
286 k.p.c. w zw. z art. 381 k.p.c. oraz art. 232 k.p.c. w zw. z art. 6 k.c.; 3. art. 382
k.p.c. w zw. z art. 386 §1 k.p.c.; 4. art. 382 k.p.c.; 5. art. 382 k.p.c. w zw. z art. 278
k.p.c.

Przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na podstawie skarzgcy uzasadnit

jej oczywistg zasadnoscig, wynikajgcg z naruszenia:

-art. 53 § 1 ust. 1 pkt. 1 lit. b k.p. w zw. z art. 9 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 25
czerwca 1999 r. o Swiadczeniach pienieznych z ubezpieczenia spotecznego w razie
choroby i macierzynstwa poprzez nieprawidtowg wyktadnie wskazanych przepiséw
skutkujgcych nieprawidtowym zastosowaniem i przyjeciem, iz w okresie 27 i 28
marca 2021 r. nie nastgpita przerwa pomiedzy okresami niezdolnosci powoda do
pracy, ktéra to z dniem 29 marca 2021 r. otworzyta dla powoda nowy okres
zasitkowy, tym samym w dniu rozwigzania przez strone pozwang stosunku pracy z
Powodem nie wyczerpat on okresu zasitkowego, o ktérym mowa w art. art. 53 § 1

ust. 1 pkt. 1 lit. b k.p. i w konsekwencji nieprawidtowe zastosowanie wskazanych
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przepisow doprowadzito do uznania przez Sad drugiej instancji wypowiedzenia

ztozonego przez pozwang za zgodne z przepisami;

- art. 382 k.p.c. 233 §1 k.p.c. w zw. z art. 278 k.p.c. w zw. z art. 286 k.p.c. w
zw. z art. 381 k.p.c. oraz art. 232 k.p.c. w zw. z art. 6 k.c. poprzez pominiecie
dowodu z opinii uzupetniajgcej biegtego sagdowego na etapie postepowania przed
Sadem drugiej instancji, podczas gdy, co wskazywat w swoim pismie powdd, a co w
orzeczeniu wskazat Sad pierwszej i drugiej instancji opinia biegtego sgdowego byta
nierzetelna, niekompletna i jako taka wymagata korekty i uzupetnienia choéby w
zakresie czasookresow pozostawania powoda na zwolnieniu lekarskim i kodéw
choroby przyjetych w okresie spornym, a takze poprawy w zakresie ustalen
poczynionych przez biegtego sgdowego, ktéry uznat, ze powdd w dniu 28 marca
2021 r. zachorowat, przy czym powyzsze nie wynika z zadnego dowodu
zgromadzonego w sprawie, w tym z analizowanej przez biegtego dokumentac;ji
medycznej, a wobec powyzszego dokonanie powierzchownej analizy
zgromadzonego materialu dowodowego, bez uwzglednienia w tym wzgledzie
dowoddw osobowych, ktére Sgd uznat za wiarygodne, w postaci zeznan swiadkow i
przestuchania powoda, z ktorych wynika, ze powdd w Il kwartale 2021 r. zgtaszat
pozwanej mozliwos¢ powrotu do pracy w zwigzku z poprawg jego stanu zdrowia i
posiadaniem zdolnosci do jej podjecia (co najmniej w dniach od 27 do 28 marca
2021 r.), a takze dowodu z pisma ZUS datowanego na dzien 9 kwietnia 2021 r., z
ktérego wynika, ze nowy okres zasitkowy dla powoda winno sig liczy¢ od 29 marca
2021 r., a nadto, a w konsekwencji uznanie, ze powod nie sprostat ciezarowi
dowodu w zakresie wykazania przez niego odzyskania zdolnosci do pracy w

spornym okresie.

W  zwigzku z powyzszymi zarzutami skarzgcy wnidst o uchylenie
zaskarzonego orzeczenia Sgdu Okregowego w Katowicach w catosci i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania temu Sagdowi, i rozstrzygniecie o kosztach
postepowania, w tym o kosztach zastepstwa adwokackiego wedtug norm prawem
przepisanych wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia
uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaptaty, bgdz ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego orzeczenia i rozstrzygniecie sprawy co do istoty, stosownie do art.

398'6 k.p.c. tj. oddalenie apelacji strony pozwanej i rozstrzygniecie o kosztach
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postepowania. Dodatkowo skarzgcy wnidst o rozpoznanie sprawy pod nieobecnosc
powoda, jak rowniez jego petnomocnika oraz o0 rozpoznanie niniejszej sprawy na

posiedzeniu niejawnym.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng strona pozwana wniosta o nieprzyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., wobec braku
spetiania przestanek okreslonych w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., w tym faktu, iz w
niniejszej sprawie nie zachodzi oczywiste naruszenie prawa; oddalenie skargi
kasacyjnej w catosci - w przypadku przyjecia jej do rozpoznania, wobec braku
zasadnosci zarzutow w niej podniesionych oraz zasgdzenie od powoda na rzecz

pozwanej kosztow postepowania kasacyjnego.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

Na wstepie warto podkresli¢, ze Sad Najwyzszy, jako sad kasacyjny, nie jest
sgdem powszechnym trzeciej instancji, zas skarga kasacyjna nie jest srodkiem
zaskarzenia przystugujgcym od kazdego rozstrzygniecia sgdu drugiej instancji
konczgcego postepowanie w sprawie, a to z uwagi na przewazajgcy w charakterze
skargi kasacyjnej element interesu publicznego. Zgodnie z takim modelem skargi
kasacyjnej, jej rozpoznanie nastepuje tylko z przyczyn kwalifikowanych,
wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c. W konsekwengcji tego, w art. 398* § 2 k.p.c.
wsrod istotnych wymagan skargi kasacyjnej ustawodawca wymienit obowigzek
ztozenia wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie. Wymadg
ten wigze sie z tzw. przedsgdem, polegajgcym miedzy innymi na mozliwosci
odmowy przez Sad Najwyzszy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania (art.
398° § 2 k.p.c.), a jego spetnienie powinno przybra¢ posta¢ wyodrebnionego
wywodu prawnego, w ktorym skarzgcy wykaze, jakie wystepujgce w sprawie
okolicznosci pozwalajg na uwzglednienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania i jednoczesnie uzasadnieniu, dlaczego odpowiadajg one ustawowemu

katalogowi przestanek.

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie

wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
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prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w
orzecznictwie sgdow, zachodzi niewazno$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Strona wnoszgca skarge kasacyjng
powinna zatem sformutowaé w niej wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania wraz
ze stosownym uzasadnieniem. Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania powinien zas wskazywaé, Zze zachodzi przynajmniej jedna =z
okolicznosci wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c., a jego uzasadnienie winno
zawiera¢ argumenty prawne swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie, biorgc pod uwage
sformutowane w ustawie kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad

Najwyzszy.

Skarga kasacyjna nie zawiera argumentéw dostatecznych dla uznania, ze
skarzgcy skutecznie wykazat, iz w sprawie zachodzi powotana przestanka z art.
398°8§ 1 pkt 4 k.p.c.

Powotanie sie we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na
jej oczywistg zasadnos¢ (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.), wymaga od skarzgcego
zawarcia w uzasadnieniu wniosku wywodu prawnego wskazujgcego, w czym
wyraza sie ta ,oczywistoS¢” i przedstawienia argumentow na poparcie tego
twierdzenia. Zobowigzuje zatem skarzgcego do przedstawienia wywodu prawnego
uzasadniajgcego jego poglad, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona, przy czym, o
ile dla uwzglednienia skargi kasacyjnej wystarczy, ze jej podstawa jest
usprawiedliwiona, to dla jej przyjecia do rozpoznania konieczne jest wykazanie
kwalifilkowanej postaci naruszenia przepiséw prawa materialnego lub procesowego
polegajgcej na jego oczywistosci, widocznej prima facie, przy wykorzystaniu
podstawowej wiedzy prawniczej (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 16
wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03, LEX nr 82274).

Przypomnie¢ nalezy, ze wobec jednoznacznej tresci art. 3982 § 3 k.p.c., z
procesowej podstawy kasacyjnej wytgczone sg te przepisy, ktére bezposrednio
dotyczg podstawy faktycznej wyrokowania. Mozliwe jest natomiast powotywanie sie
na takie naruszenie przepisdw postepowania, ktérych ostateczng konsekwencjg
jest btedne ustalenie stanu faktycznego, a ktore nie nalezg do kategorii btednej

oceny dowoddw, ani tez btednego wnioskowania (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z
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dnia 13 sierpnia 2008 r. | CSK 83/08, LEX nr 658172). W swietle powotanego art.
398% § 3 k.p.c. niedopuszczalne sg zatem zarzuty dotyczace naruszenia tych
przepisow, ktére regulujg ustalenie faktow bezdowodowo (art. 228-231 k.p.c.) oraz
zarzuty dotyczgce przepiséw o ustalaniu faktéw dowodowo (art. 233 § 1 k.p.c. - por.
np. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 24 lutego 2006 r., Il CSK 136/05, LEX nr
200973, z dnia 26 kwietnia 2006 r., V CSK 11/06, LEX nr 230204; z dnia 26 maja
2006 r., V CSK 97/06, LEX nr 421049).

Formutujgc wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy
powotat sie na nieprawidtowe w jego ocenie uznanie przez Sad drugiej instancji, ze
w okresie 27 i 28 marca 2021 r. nie nastgpita przerwa pomiedzy okresami
niezdolnosci powoda do pracy, co doprowadzito do uznania przez Sad drugiej

instancji wypowiedzenia ztozonego przez pozwang za zgodne z przepisami.

W zwigzku z tym nalezy podkresli¢, Zze o niezdolnosci do pracy nie decyduje
lekarz leczgcy ubezpieczonego, gdyz chodzi o ocene niezdolnosci do pracy w
prawnym rozumieniu, podejmowang w trybie okreslonej procedury i przez
odpowiednie organy. Ocena przerwy w niezdolnosci do pracy lub jej brak jako
przestanki prawa do zasitku chorobowego (art. 9 ust. 2 ustawy zasitkowej) ma
ostatecznie charakter prawny i moze jej dokonaC wytgcznie sad a nie biegty.
Uzasadnia to stwierdzenie, ze nie jest wytgczona samodzielna analiza Sadu
powszechnego zebranego materiatu. W sprawie opiniowat biegty z zakresu
medycyny pracy i chorob wewnetrznych, ktéry uznat, ze powdd wyczerpat 182 dni
niezdolnosci do pracy dnia 29 marca 2021r., wiec nie rozpoczat mu sie nowy okres

zasitkowy i stanowisko swe przekonujgco uzasadnit.

Sad drugiej instancji mogt zatem uzna¢ sprawe za wyjasniong do
rozstrzygniecia. Sad ustalit, ze skarzgcy w spornym okresie nadal byt niezdolny do
pracy i wystgpita ciggtos¢ niezdolnosci do pracy. Jest to ustalenie stanu
faktycznego, ktore wigze Sgd Najwyzszy w ocenie skargi (art. 398" § 2 k.p.c.), a

wiec réwniez w ocenie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania.
O oczywistosci skargi kasacyjnej nie moze przesgdza¢ okoliczno$¢ nie
dopuszczenia przez sgd dowodu z opinii innego biegtego lub uzupetniajgcej opinii

biegtego sgdowego, bowiem potrzeba taka powinna wynikac¢ z okoliczno$ci sprawy,
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a nie z samego niezadowolenia strony z dotychczas ztozonej opinii. Przy czym nie
chodzi tu o przeswiadczenie strony, ze dalsze opinie pozwolg na udowodnienie
korzystnej dla niej tezy. Dowdd z opinii biegtego ma szczegolny charakter, gdyz
korzysta sie z niego w wypadkach wymagajgcych wiadomosci specjalnych (art. 278
§ 1 k.p.c.). Z tego wzgledu nie majg do niego zastosowania wszystkie zasady
dotyczgce postepowania dowodowego, w tym art. 217 k.p.c. W Swietle bowiem art.
286 k.p.c. sgd ma obowigzek dopuszczenia dowodu z dodatkowej opinii tych
samych lub innych biegtych, gdy zachodzi tego potrzeba, a wiec woéwczas, gdy
opinia ztlozona do sprawy zawiera istotne braki, sprzecznosci, wzglednie nie
wyjasnia istotnych okoliczno$ci z opinii biegtych. Opinie te, podobnie jak reszta
materialu dowodowego, podlegajg ocenie sadow rozpoznajgcych sprawe, zgodnie
z zasadg swobodnego uznania sedziowskiego. Sady majg zatem prawo ocenic¢, czy
zebrane w toku sprawy opinie bieglych wystarczajgco wyjasniajg wymagajgce
wiadomosci specjalnych kwestie istotne przy rozstrzyganiu sprawy, czy tez
konieczne jest zasiegniecie opinii innych biegtych (zob. postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z 12 grudnia 2023 r., Ill USK 269/22, Legalis nr 3034277; 27
wrzesnia 2023 r., Il USK 374/22, Legalis nr 2985723; 24 maja 2023 r., Ill USK
266/22, Legalis nr 2937284 i 29 marca 2023 r., Il USK 379/22, Legalis nr 2908765).

Wbrew zarzutom stawianym przez skarzgcego, Sad Apelacyjny
przeprowadzit wnikliwe postepowanie dowodowe, wskazat, na jakich dowodach
opart swoje ustalenia, a jakim dowodom odmowit wiarygodnosci i z jakich powodow.
Jak wynika z uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia przedmiotem rozwazan Sgdu
byty zarzuty dotyczgce sprzecznosci ustalen faktycznych, pominiecia dowodoéw, jak
réowniez ich oceny. W kontekscie odmowy przeprowadzenia dowodu z opinii
uzupetniajgcej biegtego, réwniez w tym zakresie nie wykazano, aby doszio do
razgcego naruszenia przepisow postepowania. Sad drugiej instancji ocenit, ze
dowod z opinii biegtego jest wystarczajgcy do ustalenia okolicznosci, na ktore

zostat powotany.

Wobec niewykazania przez skarzgcego zasadnosci powotanej przestanki
przedsgdu, Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. odmowit przyjecia

skargi kasacyjnej do rozpoznania, orzekajgc o kosztach postepowania kasacyjnego
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na podstawie art. 98 § 1 k.p.c., 98 § 1'k.p.c., art. 108 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. art.
391 § 1 k.p.c. i art. 3982 k.p.c.

[it]
[a.4]



