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POSTANOWIENIE

Dnia 26 czerwca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Agnieszka Zywicka

w sprawie z powodztwa M. M.

przeciwko P. Spétce Akcyjnej Oddziat Elektrownia B. w R.

o odszkodowanie za niezgodne z prawem rozwigzanie umowy o prace bez
wypowiedzenia,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 26 czerwca 2024 r.,

skargi kasacyjnej strony pozwanej od wyroku Sgdu Okregowego - Sgdu Pracy
i Ubezpieczen Spotecznych w Piotrkowie Trybunalskim

z dnia 24 kwietnia 2023 r., sygn. akt V Pa 41/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od pozwanej na rzecz powoda 240 zi (dwiescie
czterdziesci ztotych) wraz z odsetkami, o ktérych mowa w art.
98 § 1! k.p.c. z tytutu zwrotu kosztow zastepstwa procesowego

w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 24 kwietnia 2023 r. Sad Okregowy w Piotrkowie
Trybunalskim w sprawie z powodztwa M. M. przeciwko P. S.A. Oddziat Elektrownia
B. w R. 0 odszkodowanie za niezgodne z prawem rozwigzanie umowy o prace bez

wypowiedzenia, oddalit apelacje pozwanej od wyroku Sgdu Rejonowego w
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Betchatowie z dnia 12 sierpnia 2022 r., ktérym zasgdzono od pozwanej na rzecz
powoda kwote 22.854,48 zt tytutem odszkodowania za niezgodne z prawem
rozwigzanie umowy O prace bez wypowiedzenia z odsetkami ustawowymi za
opdznienie od kwoty 20.898,00 zt od 19 lipca 2022 r. do dnia zaptaty i od kwoty
1.956,48 zt od 9 sierpnia 2022 r. do dnia zaptaty i oddalono powodztwo w
pozostatej czesci.

Pozwana spétka wniosta skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Okregowego,
zaskarzajgc ten wyrok w catosci. Skarzgca wniosta o uchylenie zaskarzonego
wyroku w catosci i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu do ponownego
rozpoznania, a ponadto o zasgdzenie od powoda na rzecz pozwanej kosztow
postepowania kasacyjnego, w tym kosztow zastepstwa procesowego, wedtug norm
przepisanych.

Zaskarzonemu wyrokowi skarzgca zarzucita naruszenie przepisow prawa
procesowego, majgce istotny wptyw na wynik sprawy:

1) art. 382 k.p.c. w zw. z art. 387 § 2! k.p.c. w zw. z art. 3271 § 1 pkt 1 k.p.c.
w zw. z art. 391 § 1 k.p.c., polegajgce na rozstrzygnieciu sprawy przez Sad
Okregowy  wytgcznie na  podstawie czeSci materialu  dowodowego,
nieuwzglednienie Kroniki zdarzeh przeno$nika G-21 | zawartego w niej
automatycznego zapisu z pracy przenosnika G-21; a takze polegajgce na wadliwym
uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia, przez niewskazanie przez Sgd Okregowy
przyczyn, dla ktérych odmowit wiarygodnosci i mocy dowodowej Kronice zdarzen
przenosnika G-21 i zawartemu w niej automatycznemu zapisowi z pracy
przenosnika G-21 (zat. nr 9 do odpowiedzi na pozew), ktdérg nalezy rozpatrywac
tacznie z Instrukcjg Eksploatacji - Szczegodtowg instrukcjg eksploatacji urzadzen
naweglania bloku 858 MW (zat. nr 5 do odpowiedzi na pozew), uznang przez Sad
Okregowy za wiarygodng, przez co Sad Okregowy przy rozstrzyganiu sprawy nie
uwzglednit wynikajgcego z Kroniki zdarzeh przenosnika G-21 zbyt krotkiego czasu
na dokonanie jakiegokolwiek obchodu przenosnika G-21 przez obchodowych i tym
samym niemoznosci ustalenia przyczyny powstania krzywobieznosci oraz braku
wykonania obowigzku zachowania wymaganej przerwy pomiedzy kolejnymi
zatgczeniami do pracy przenosnika G-21 przez powoda wyptywajgcego z Instrukc;ji

Eksploatacji - Szczegodtowej instrukcji eksploatacji urzgdzeh naweglania bloku 858
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MW, tym samym nie pozwolito to Sadowi drugiej instancji na ustalenie, ze nie
zaszty warunki do ponownego uruchomienia przenosnika przez powoda, w
szczegolnosci w postaci wykonania petnego obchodu przez obchodowych,

2) art. 378 § 1 k.p.c., polegajgce na nierozpoznaniu przez Sad drugiej
instancji wszystkich zarzutow apelaciji, tj. nierozpoznanie przez Sad drugiej instancji
zarzutdw w zakresie, w jakim pozwana wskazywata, ze Sad pierwszej instancji
pomingt Kronike zdarzen przenosnika G-21 i zawarty w niej automatyczny zapis z
pracy przenosnika G-21 oraz Instrukcje Eksploatacji - Szczegdtowg instrukcje
eksploatacji urzgdzen naweglania bloku 858 MW w zakresie, w jakim wynikat z niej
obowigzek zachowania 15-20 minutowej przerwy przed ponownym wigczeniem
przenosnika do ruchu, w sytuacji, gdy z Kroniki wynika odpowiednio rzeczywisty
przebieg zdarzenia z dnia pozaru z uwzglednieniem wystepowania poszczegdlnych
krzywobieznosci oraz momentdow ponownego zatgczania przenosnika do pracy, a
analiza Kroniki, rowniez w potgczniu z Instrukcjg Eksploatacji jednoznacznie
potwierdzata, ze powdd nie zachowat wymaganej przerwy miedzy zatgczeniami
przenosnika, ktéra jednoczesnie byta niezbedna do wykonania petnego obchodu
przenosnika przez obchodowych i ustalenia przyczyny powstatej krzywobieznosci, z
Instrukcji bowiem wynikat obowigzek powoda do zachowania wymaganej przerwy
przed kolejnym zatgczeniem przenosnika do pracy, tj. co najmniej 15/20 minut,
ktéry to obowigzek, majgc na uwadze wskazany w Kronice czas ponownego
zatgczenia przenosnika do pracy miedzy pierwszg a drugg krzywobieznoscig
(3 minuty i 33 sekundy) nie zostat spetniony;

3) art. 367 § 3 k.p.c. w zw. z art. 45 § 1 Konstytucji RP co skutkowato
niewaznoscig postepowania, o ktorej mowa w art. 379 pkt 4 k.p.c., polegajgce na
rozpoznaniu sprawy przez Sad drugiej instancji w sktadzie jednego sedziego,
podczas gdy Sad drugiej instancji byt zobowigzany do rozpoznania sprawy w
postepowaniu apelacyjnym, zgodnie z zasadg wyrazong w art. 367 § 3 k.p.c., tj. w
sktadzie trzech sedzidw, co stanowito naruszenie zasady zagwarantowanej w
Konstytucji RP do sprawiedliwego rozpatrzenia sprawy przez wtasciwy, niezalezny,
bezstronny i niezawisty sad.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca wskazata,

ze wnosi 0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ze wzgledu na to, ze w
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sprawie zachodzi niewaznos¢ postepowania i z uwagi na oczywistg zasadno$c¢
skargi kasacyjnej. W uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania skarzgca podniosta, ze niewaznos¢ postepowania, o ktérej mowa w
art. 379 pkt 4 k.p.c. wynika z rozpoznania przez Sad drugiej instancji sprawy w
postepowaniu odwotawczym w skiladzie jednego sedziego, podczas gdy Sad
drugiej instancji zobowigzany byt do rozpoznania sprawy w sktadzie trzech sedziéw
na podstawie art. 367 § 3 k.p.c., ktéry jednoczesnie stanowi przejaw zasady
zagwarantowanej w art. 45 ust. 1 Konstytucji RP do sprawiedliwego rozpatrzenia
sprawy przez wiasciwy, niezalezny, bezstronny i niezawisty sad. Tymczasem
jednoosobowy sktad Sgdu ustalony na podstawie art. 15zzs* ust. 1 pkt 4 ustawy z
dnia 2 marca 2020 r. o0 szczegdtowych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem,
przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19, innych chorob zakaznych oraz
wywotanych nimi sytuacji kryzysowych (jednolity tekst: Dz.U. z 2021 r., poz. 2095
ze zm.; dalej ustawa COVID-19), stanowi pogorszenie wskazanych standardow
konstytucyjnych, gdyz prawo do sgdu z art. 45 ust. 1 Konstytucji RP to nie tylko
prawo dostepu do sgdu, ale rowniez prawo do rzetelnego procesu.

Natomiast oczywistg zasadno$¢ skargi kasacyjnej skarzgca uzasadnia
rozstrzygnieciem przez Sad drugiej instancji wytgcznie na podstawie czesci
materiatu dowodowego, nieuwzglednienie Kroniki zdarzen przenosnika G-21 i
zawartego w niej automatycznego zapisu z pracy przenosnika G-21 stanowigcego
gtéwny i jedyny zapis z dziatania przenosnika z dnia pozaru, przy czym zapis ten
jest zapisem automatycznym z systemu i stanowi obiektywny i niepodwazalny
dowdd na dziatanie przenosnika G-21 w dniu zdarzenia (jego prace, zatrzymania i
momenty powstania krzywobieznosci), ktéry powinien by¢ rozpatrywany tgcznie z
Instrukcjg Eksploatacji - Szczego6towq instrukcjg eksploatacji urzgdzen naweglania
bloku 858 MW, uznang przez Sgd Okregowy za wiarygodng, stanowigcg dokument
obowigzujagcy u pozwanej w dacie zdarzenia, z ktérego w sposob bezsprzeczny
wynikat obowigzek zachowania co najmniej 15/20 minutowe] przerwy przed
kolejnym zatgczeniem przenosnika do pracy, podczas gdy z Kroniki wynika zbyt
krotki czas na dokonanie jakiegokolwiek obchodu przenosnika G-21 przez
obchodowych miedzy ponownymi zatgczeniami przenos$nika oraz brak zachowania

odpowiedniej przerwy przy ponownym zatgczeniu przenosnika do pracy przez
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powoda, ktéra umozliwiataby wykonanie wymaganego, petnego obchodu
przenosnika przez obchodowych, co oznaczato, ze nie zaistniaty warunki do
ponownego uruchomienia przenosnika dla powoda. Ponadto przez wadliwe
uzasadnienie zaskarzonego orzeczenia, tj. brak wskazania przez Sad drugiej
instancji przyczyn, dla ktérych odmowit wiarygodnosci i mocy dowodowej Kronice
zdarzen przenos$nika G-21 i zawartemu w niej automatycznemu zapisowi z pracy
przenosnika G-21. W ocenie skarzgcej w obliczu braku odniesienia sie przez Sad
do tego dowodu, nie jest mozliwe stwierdzenie czy i na jakich podstawach
dokument ten zostat uznany przez Sad drugiej instancji za niewiarygodny i
pozbawiony mocy dowodowej. Oczywista zasadno$¢ skargi kasacyjnej wynika
zdaniem skarzgcej réwniez z  nierozpoznania przez Sad drugiej instanciji
wszystkich zarzutéw apelacji, w zakresie w jakim pozwana zarzucita Sgdowi
pierwszej instancji naruszenie przepisOw prawa procesowego przez dokonanie
dowolnej a nie swobodnej oceny materialtu dowodowego oraz brak
wszechstronnego rozwazenia przez Sad pierwszej instancji materiatu dowodowego
i dokonanie jego oceny z pominieciem Kroniki zdarzeh przenosnika G-21 i
zawartego w niej automatycznego zapisu z pracy przenosnika G-21 oraz Instrukciji
Eksploatacji - Szczegotowej instrukcji eksploatacji urzgdzen naweglania 858 MW w
zakresie w jakim z dowodu tego wynikata koniecznos¢ zachowania 15/20
minutowych przerw pomiedzy kolejnymi zatgczeniami przenosnika.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng powdd wnidst o odmowe przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania, a ponadto o zasgdzenie kosztow postepowania

kasacyjnego, w tym kosztow zastepstwa prawnego wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwalifikowata sie do przyjecia celem jej
merytorycznego rozpoznania.

Skarga kasacyjna stuzy realizacji interesu publicznego w sprawowaniu
wymiaru sprawiedliwosci. Funkcje postepowania kasacyjnego powodujg, ze
wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania oraz jego uzasadnienie powinny

koncentrowa¢ sie na wykazaniu, iz w konkretnej sprawie zachodzg okolicznosci
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przemawiajgce za interwencjg Sadu Najwyzszego. Rozpoznanie skargi kasacyjnej
nastepuje tylko z przyczyn kwalifikowanych, wymienionych w art. 398° § 1 pkt 1-4
k.p.c. i tylko w przypadku przekonania Sgdu Najwyzszego przez skarzgcego, za
pomocg jurydycznej argumentacji, ze zachodzi publicznoprawna potrzeba
rozstrzygniecia sformutowanego w skardze zagadnienia prawnego przy jej
merytorycznym rozpoznawaniu.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, gdy w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzacych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, zachodzi niewaznosé
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca oparta na
przestankach uregulowanych w art. 398° § 1 pkt 3 i 4 k.p.c. Przestanki te nie zostaty
jednak spetnione.

Sad Najwyzszy jednolicie przyjmuje, ze odwofanie sie do przestanki z
art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. wymaga nie tylko powotania sie na okolicznos$¢, ze skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, ale rowniez wykazania, iz przestanka ta
rzeczywiscie zachodzi. Oznacza to, ze skarzgcy musi wskazac¢, w czym - w jego
ocenie - wyraza sie "oczywisto$¢" zasadnosci skargi oraz poda¢ argumenty
wykazujgce, ze rzeczywiscie skarga jest uzasadniona w sposdb oczywisty. Sam
zarzut naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego przepisu (przepisow) nie
prowadzi bowiem wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. Skarzgcy powinien wiec w wywodzie prawnym wykazac
kwalifikowang posta¢ naruszenia przepisow prawa materialnego lub procesowego
polegajgca na jego oczywistoéci, widocznej prima facie, przy wykorzystaniu
podstawowej wiedzy prawniczej (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia
14 lipca 2005 r., 1l CZ 61/05, OSNC 2006 nr 4, poz. 75; z dnia 26 kwietnia 2006 r.,
Il CZ 28/06, LEX nr 198531; z dnia 9 marca 2012 r., | UK 370/11, LEX nr 1215126;
z dnia 1 stycznia 2012 r., | PK 104/11, LEX nr 1215774). Ponadto przez oczywistg
zasadnosc¢ skargi kasacyjnej rozumie sie sytuacje, w ktorej zaskarzone orzeczenie
sgdu drugiej instancji w sposob ewidentny narusza konkretne przepisy prawa.

Zatem we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, jak i w jego



| PSK 148/23 7

uzasadnieniu, niezbedne jest powotanie konkretnych przepisow prawa, z ktorymi
wyrok sadu drugiej instancji jest w oczywisty sposob sprzeczny (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 30 listopada 2012 r., | UK 414/12, LEX nr 1675171).

W pierwszej kolejnosci odnies¢ trzeba sie do podnoszonej przez skarzgca
niewaznosci postepowania przed Sgdem drugiej instancji z uwagi na sprzeczny z
przepisami prawa zdaniem skarzgcej sktad sadu orzekajgcego (art. 379 pkt
4 Kk.p.c.).

Sad Najwyzszy w uchwale skfadu siedmiu sedziéw z dnia 26 kwietnia 2023 r.,
Il PZP 6/22 (LEX nr 3523123), ktorej nadano moc zasady prawnej uznat, ze
rozpoznanie sprawy cywilnej przez sad drugiej instancji w sktadzie jednego
sedziego, uksztattowanym na podstawie art. 15zzs! ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia
2 marca 2020 r. o szczegotowych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem,
przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19, innych chorob zakaznych oraz
wywotanych nimi sytuacji kryzysowych (jednolity tekst: Dz.U. z 2021 r., poz. 2095
ze zm.; dalej ustawa COVID-19), ogranicza prawo do sprawiedliwego rozpatrzenia
sprawy (art. 45 ust. 1 Konstytucji RP), poniewaz nie jest konieczne dla ochrony
zdrowia publicznego (art. 2 i art. 31 ust. 3 Konstytucji RP) i prowadzi do
niewaznosci postepowania (art. 379 pkt 4 k.p.c.). Jednakze przyjeta w uchwale
wyktadnia prawa obowigzuje od dnia jej podjecia i wigze z oceng skutkow orzeczen
wydanych po dniu 26 kwietnia 2023 r. w sktadach jednoosobowych, gdy w swietle
Kodeksu postepowania cywilnego w zwigzku z art. 45 Konstytucji RP wiasciwy byt
skfad kolegialny. Uznanie wszystkich orzeczeh wydanych do dnia 26 kwietnia
2023 r. w sktadzie, o ktorym mowa w art. 15zzs? ust. 1 pkt 4 ustawy COVID-19, za
dotkniete niewaznoscig z uwagi na naruszenie prawa strony do sgdu wskutek
wydania orzeczenia przez sad orzekajgcy w skiadzie jednoosobowym, zostato
ocenione przez Sad Najwyzszy za niepozgdane ze spotecznego punktu widzenia.
Zmuszatoby bowiem wielu obywateli do ponoszenia kosztéw i trudow ponownego
rozpoznawania spraw lub powtarzania postepowan juz zakonczonych niezaleznie
od tego, czy z perspektywy prawa materialnego rozstrzygniecie byto rzeczywiscie
wadliwe. Ponadto mozliwos¢ wzruszania orzeczen tylko z powodu
dotychczasowego respektowania regulacji art. 15zzs* ust. 1 pkt 4 ustawy COVID-

19 - bez uwzglednienia kontekstu konstytucyjnego - nadszarpnetaby rowniez
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wizerunek sadow. Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy uznat, ze ochrona dobra i
interesow obywateli, jako najwyzsza wartos¢ konstytucyjna (art. 1 Konstytucji RP),
a takze powaga wtadzy sgdowniczej i jej znaczenie w dziatalnosci panstwa,
nakazuje znies¢ wsteczne skutki wyktadni, ktora legta u podtoza tej uchwaty.

Nie mozna wiec podzieli¢ poglgdu skarzgcej, ze zachodzi niewaznosc¢
postepowania uzasadniajgca przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, poniewaz
w sprawie Sgd Okregowy wydat zaskarzony wyrok w skitadzie jednoosobowym
przed dniem 26 kwietnia 2023 r.

W odniesieniu natomiast do argumentacji majgcej uzasadniaé oczywistg
zasadnosc¢ skargi, zauwazyC¢ nalezy, ze o ile zasadne podstawy kasacyjne
(art. 398 § 1 pkt 1i 2 k.p.c.) mogg prowadzi¢ do uwzglednienia skargi kasacyjne;j,
to w przypadku podstawy przedsgdu z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. znaczenie ma
dopiero oczywista zasadnos¢ skargi, czyli samodzielne (odrebne od podstaw
kasacyjnych) wskazanie i wykazanie we wniosku naruszenia przepisow, ktére bez
watpliwosci prowadzi do stwierdzenia, ze objety skargg wyrok, jest oczywiscie
wadliwy i dlatego skarga powinna zosta¢ przyjeta do rozpoznania (zob.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 26 maja 2020 r., | UK 250/19, LEX nr
3029692). Jak wskazuje sie w orzecznictwie zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. skarge
kasacyjng mozna oprze¢ na podstawie naruszenia prawa materialnego Iub
podstawie naruszenia przepisow postepowania. Obie podstawy kasacyjne
pozostajg ze sobg w zwigzku funkcjonalnym. W Swietle art. 328 § 2 k.p.c. w
zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. i art. 382 k.p.c. nie jest bowiem mozliwe prawidtowe
zastosowanie prawa materialnego bez zgodnego z prawem procesowym ustalenia
podstawy faktycznej rozstrzygniecia (por. miedzy innymi wyrok Sgdu Najwyzszego
z 11 kwietnia 2006 r., | PK 164/05, Monitor Prawa Pracy 2006 nr 10, s. 541).
| odwrotnie - zarzuty naruszenia przepiséw postepowania majg znaczenie, jezel
uchybienia mogty mie¢ istotny wptyw na wynik sprawy (art. 3983 § 1 pkt 2 k.p.c.),
zatem wpierw decyduje prawidtowo rozumiane prawo materialne, ktore okresla
przestanki dochodzonego $wiadczenia, a te wyznaczajg, jakie ustalenia stanu
faktycznego sg konieczne i majg znaczenie dla rozstrzygniecia sporu (art. 227
k.p.c.). Zarzuty podstawy procesowej nie mogg by¢ dowolne, lecz muszg

pozostawacC w zwigzku z normg prawa materialnego, od ktorej zalezy wynik sprawy.
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Skarzgca natomiast nie probuje powigza¢ zarzucanych uchybieh prawa
procesowego z przestankami prawa materialnego, a tym samym wykazac¢ wptywu
zaistniatych w ocenie skarzgcej uchybien na wynik sprawy.

Z przytoczonych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, orzekajgc o kosztach
postepowania kasacyjnego stosownie do art. 98 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 39821
k.p.c.

[SOP]

[ms]



