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POSTANOWIENIE

Dnia 8 wrzesnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Leszek Bielecki

w sprawie z powodztwa L. K.

przeciwko Bankowi Spotce Akcyjnej

wW.

0 odszkodowanie z tytutu naruszenia zasad rownego traktowania w zatrudnieniu,
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 8 wrzesnia 2022 r.,

skargi kasacyjnej powodki od wyroku Sgdu Okregowego - Sgdu Pracy

i Ubezpieczen Spotecznych w Katowicach

z dnia 15 wrzesnia 2021 r., sygn. akt XI Pa 152/21,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania bez

obcigzania skarzacej kosztami postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Katowicach XI Wydziat Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych
wyrokiem z 15 wrzesnia 2021 r., XI Pa 152/21, oddalit apelacje powddki L. K. od
wyroku Sgdu Rejonowego Katowice - Zachdéd w Katowicach z 26 marca 2021 r., VI
P 680/18, oddalajgcego powddztwo skierowane przeciwko Bankowi S.A. w W. o
odszkodowanie z tytutu naruszenia zasad réwnego traktowania w zatrudnieniu,
oraz orzekt o kosztach postepowania.

Powddka zaskarzyta powyzszy wyrok skargg kasacyjng w czesci oddalajgcej
powodztwo oraz w czesci obcigzajgcej powddke kosztami procesu. Wniosta o

przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jako oczywiscie uzasadnionej, wobec



,razgcego naruszenia przez sad drugiej instancji zasady apelacji petnej wynikajace;j
z przepisu art. 378 § 1 k.p.c., poprzez oczywiscie btedne przyjecie, ze sad drugiej
instancji jest zwigzany apelacyjnymi zarzutami naruszenia prawa materialnego, co
doprowadzito sgd do wniosku, ze nieustosunkowanie sie przez powoddke do oceny
prawnej roszczen dokonanej przez sad pierwszej instancji czyni apelacje z istoty
rzeczy bezzasadng a brak zarzutow naruszenia prawa materialnego swiadczy o
akceptacji zaskarzonego wyroku, i w konsekwencji do wydania oczywiscie
nieprawidtowego wyroku wobec braku realizacji obowigzku rozpoznania sprawy w
granicach apelacji i w konsekwencji nie wyeliminowania btedow prawnych sadu
pierwszej instancji’.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwany wnidést o wydanie
postanowienia odmawiajgcego przyjecia skargi do rozpoznania oraz o zasgdzenie

kosztéw zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie zastugiwata na przyjecie do merytorycznego
rozpoznania.

Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1),
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow (pkt 2), zachodzi niewaznosé
postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4).

Co do przestanki przedsgdu jakg jest oczywista zasadnos¢ skargi
kasacyjnej, wskaza¢ nalezy, iz skarzgcy w motywach wniosku jest zobligowany
zawrze¢ wywod prawny wyjasniajgcy, w czym wyraza sie owa oczywistosC i
przedstawi¢ argumenty na poparcie tego twierdzenia (postanowienia Sadu
Najwyzszego: z 26 kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06, LEX nr 198531; z 10 sierpnia
2006 r., V CSK 204/06, LEX nr 421035; z 9 stycznia 2008 r., lll PK 70/07, LEX nr
448289; z 11 stycznia 2008 r., | UK 283/07, LEX nr 448205; z 3 kwietnia 2008 r.,
Il PK 352/07, LEX nr 465859 i z 5 wrze$nia 2008 r., | CZ 64/08, LEX nr 512050).

O ile dla uwzglednienia skargi wystarczy, ze jej podstawa jest usprawiedliwiona, to



dla przyjecia skargi do rozpoznania niezbedne jest wykazanie kwalifikowane;j
postaci naruszenia przepisow prawa materialnego lub procesowego, polegajgcej na
jego oczywistosci widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej, bez potrzeby wchodzenia w szczegdty czy dokonywania pogtebionej
analizy tekstu wchodzacych w gre przepiséw i doszukiwania sie ich znaczenia
(postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03, LEX nr
82274; z 22 stycznia 2008 r., | UK 218/07, LEX nr 375616; z 26 lutego 2008 r.,
I UK 317/07, LEX nr 453107; z 9 maja 2008 r., Il PK 11/08, LEX nr 490364, z 21
maja 2008 r., | UK 11/08, LEX nr 491538 i z 9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08, LEX nr
494134). W judykaturze podkresla sie, ze przestankg przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie jest oczywiste naruszenie konkretnego przepisu prawa
materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktorej naruszenie to spowodowato
wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia. Sam zarzut naruszenia (nawet
oczywistego) okreslonego przepisu (przepisow) nie prowadzi wprost do oceny, ze
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (postanowienia Sgdu Najwyzszego:
z 7 stycznia 2003 r., | PK 227/02, OSNP 2004 nr 13, poz. 230; z 11 stycznia
2008 r., | UK 285/07, LEX nr 442743; z 11 kwietnia 2008 r., | UK 46/08, LEX nr
469185 iz 9 czerwca 2008 r., Il UK 37/08, LEX nr 494133).

Przenoszgc powyzsze na grunt niniejszej sprawy nalezy stwierdzi¢, ze
skarzgca nie wykazata istnienia powotanej przestanki przedsgdu. W polemicznym
uzasadnieniu tego wniosku brak jest bowiem jakichkolwiek argumentow dla
poparcia tezy o tak rozumianej oczywistej zasadnosci skargi. Przede wszystkim
wskazac nalezy, ze podstawy kasacyjne stanowig odrebng czes¢ skargi kasacyjnej
i podlegajg rozpoznaniu dopiero po przyjeciu skargi kasacyjnej do rozpoznania. Nie
zastepujg zatem podstawy przedsgdu ani jej uzasadnienia. Rezim odrebnosci
podstaw kasacyjnych i podstaw przedsgdu odnosi sie réwniez do szczegdlnej
podstawy przedsadu z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., ktéra jako jedyna podstawa
przedsgdu ma na uwadze indywidualny interes skarzgcego w przyjeciu skargi
kasacyjnej do rozpoznania. Skarzgcy we wniosku powinien wiec samodzielnie
(odrebnie od zarzutéw podstaw kasacyjnych) wskazac i wykazac¢ naruszenie prawa,
ktére bez watpliwosci prowadzi do stwierdzenia, ze skarga kasacyjna jest

oczywiscie uzasadniona. O podstawie przedsadu z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.


https://sip.lex.pl/#/document/16786199?unitId=art(398(9))par(1)pkt(4)&cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/16786199?unitId=art(398(9))par(1)pkt(4)&cm=DOCUMENT

decyduje wszak dopiero oczywista zasadnosc skargi kasacyjnej. Brak jest tego we
wniosku. Innymi stowy zarzuty procesowe, bez powigzania z prawem materialnym,
nie sktadajg sie na oczywistg zasadnos¢ skargi, gdy rozstrzygniecie w sprawie
zalezy od prawa materialnego. Taka zalezno$¢ wynika z art. 398°§ 1 pkt 2 k.p.c.
Znaczenie ma dopiero naruszenie przepisdw postepowania, jezeli uchybienie to
mogto miec istotny wptyw na wynik sprawy. Jak wskazano o wyniku sprawy
decyduje prawo materialne. Skoro takg miarg ocenia sie zarzuty procesowe
podstawy kasacyjnej, to tym bardziej jest wymagana w odniesieniu do zarzutéw
procesowych podstawy przedsadu z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Ponadto zarzuty procesowe sg bardzo ogolne. W przypadku zarzutu
naruszenia art. 378 § 1 k.p.c. wymaga sie wskazania (skonkretyzowania nawet in
extenso) zarzutu apelacji, ktéry nie zostat rozpoznany przez sad drugiej instanciji i
wykazania, ze to zaniechanie miato wptyw na wynik sprawy. Zarzuty wniosku sg w
tym zakresie zbyt ogolne.

Wobec niewykazania istnienia powotanej przestanki przedsadu, Sad
Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. orzekt o odmowie przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania, o kosztach postepowania orzekajgc na podstawie

art. 102 k.p.c. ze wzgleddw natury spoteczne;.
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