| PSK 13/23

POSTANOWIENIE

Dnia 14 listopada 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Joézef lwulski

w sprawie z powodztwa B.K.

przeciwko B. w B.

0 uznanie wypowiedzenia za bezskuteczne,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 14 listopada 2023 r.,

skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Okregowego - Sgdu Pracy

i Ubezpieczen Spotecznych w Katowicach

z dnia 6 lipca 2022 r., sygn. akt X Pa 106/21,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie
obcigzajac powoda zwrotem kosztéw postepowania kasacyjnego

na rzecz strony pozwanej.

(LT)

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 26 kwietnia 2021 r., V P 133/20, Sgd Rejonowy w Bytomiu
oddalit powodztwo B. K. przeciwko Centrum Kultury w B. 0 uznanie wypowiedzenia
za bezskuteczne.

Sad Okregowy - Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Katowicach
wyrokiem z dnia 3 grudnia 2021 r., Xl Pa 171/21, oddalit apelacje powoda oraz
zasadzit od powoda na rzecz pozwanego kwote 120 zt tytutem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego w postepowaniu odwotawczym.
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W skardze kasacyjnej od powyzszego wyroku powod zarzucit naruszenie:
1) art. 11% i 112, art. 18% § 1-4 i art. 18%° § 1 k.p.; 2) art. 233 i art. 327 § 1 pkt 1
k.p.c., 3) art. 272 k.p.c.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy uzasadnit
oczywistg zasadnoscig skargi, bowiem doszto do razgcego naruszenia przepiséw
prawa procesowego W zakresie oceny dowoddw i pominiecia przepisOw prawa
materialnego gwarantujgcych osobie wykonujgcej prace zarobkowg poszanowanie
podstawowych praw i wolnosci obywatelskich. Ocena dowodéw jako podstawa
oddalenia apelacji ma charakter pozorny skoncentrowany na zatamowanie drogi do
wniesienia skargi kasacyjnej. Zdaniem powoda w demokratycznym panstwie nie
moze dochodzi¢ do sytuacji, gdy Sad kwituje obszerne zeznania swiadkéw
stwierdzeniem, ze nie dat im wiary tylko z uwagi na to, ze sg one sprzeczne z
zeznaniami innych sSwiadkéw. Nie budzi Zzadnych watpliwosci, ze odmowa
wiarygodnosci poszczegdélnym dowodom tylko z uwagi na to, ze sg sprzeczne z
innymi dowodami, jest niedopuszczalna. Zaskarzone orzeczenie jest w ocenie
skarzgcego w sposdb razgco sprzeczne z obowigzujgcymi przepisami procedury
cywilnej oraz prawa materialnego w zakresie elementarnych kwestii regulujgcych
stosunek zatrudnienia.

Majgc na uwadze powyzsze powod wnidst o uchylenie wyroku w catosci i
przekazanie sprawy Sagdowi Okregowemu do ponownego rozpoznania, przy
uwzglednieniu kosztéw postepowania kasacyjnego, ewentualnie o zmiane
zaskarzonego wyroku i uwzglednienie powodztwa w czesci oraz zasgdzenie na
rzecz powoda kosztow postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego za
obie instancje oraz postepowanie kasacyjne wedtug norm przepisanych.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwany wniost o odmowe przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania, oddalenie skargi kasacyjnej oraz o zasgdzenie
kosztow procesu za postepowanie przed Sgdem Najwyzszym wedlug norm

przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
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Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1),
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw (pkt 2), zachodzi niewaznos¢
postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4). Wypada
rowniez dodaé, iz zgodnie z art. 3984 § 2 k.p.c., okreslajgcym wymagania formalne
skargi kasacyjnej, skarga powinna zawiera¢ wniosek o przyjecie do rozpoznania i
jego uzasadnienie. Nalezy zatem stwierdzi¢, ze wniosek o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania powinien wskazywac, ze zachodzi przynajmniej jedna z
okolicznosci wymienionych w powotanym art. 398° § 1 k.p.c., a jego uzasadnienie
powinno zawiera¢ argumenty swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie - biorgc pod
uwage sformutowane w ustawie kryteria - istnieje potrzeba rozpoznania skargi
przez Sgd Najwyzszy. Skarga kasacyjna nie jest bowiem (kolejnym) srodkiem
zaskarzenia przystugujagcym od kazdego rozstrzygniecia sadu drugiej instanciji
kohczgcego postepowanie w sprawie, z uwagi na przewazajgcy w jej charakterze
element interesu publicznego. Stuzy ona kontroli prawidlowosci stosowania prawa,
nie bedac instrumentem weryfikacji trafnosci ustalen faktycznych stanowigcych
podstawe zaskarzonego orzeczenia.

Skarga jest oczywiscie uzasadniona woéwczas, gdy zaskarzone nig
orzeczenie zapadto wskutek oczywistego naruszenia prawa, za$ takie naruszenie
prawa powinno by¢ rozumiane jako widoczna, bez potrzeby dokonywania
pogtebionej analizy jurydycznej, sprzecznos$¢ wyktadni lub stosowania prawa z jego
brzmieniem albo powszechnie przyjetymi regutami interpretacji (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 26 lutego 2001 r., | PKN 15/01, OSNAPIUS 2002 nr 20,
poz. 494 oraz z dnia 17 pazdziernika 2001 r., | PKN 157/01, OSNP 2003 nr 18,
poz. 437) i jest mozliwe do przyjecia tylko wéwczas, gdy jest ono z géry widoczne
dla kazdego prawnika, bez potrzeby gtebszej analizy prawniczej, gdy jest zupetnie
pewne i nie moze ulega¢ zadnej watpliwosci, gdy podniesione zarzuty naruszenia
wskazanych przepisow sg zasadne prima facie, bez dokonywania gtebszej analizy
tekstu tych przepiséow i bez doszukiwania sie ich znaczenia (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 21 maja 2008 r., | UK 11/08, LEX nr 491538). Powotanie
sie przez skarzgcego kasacyjnej na przestanke z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
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zobowigzuje go zatem do przedstawienia wywodu prawnego zmierzajgcego do
wykazania kwalifikowanej postaci naruszenia przepisow prawa materialnego lub
procesowego polegajgcej na jego oczywistosci, widocznej na pierwszy rzut oka,
przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, co daje podstawy do uznania
skargi za oczywiscie uzasadniong (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia
11 grudnia 2009 r., Il PK 223/09, LEX nr 585777 oraz z dnia 3 lutego 2010 r., Il PK
304/09, LEX nr 602695). Innymi stowy, jezeli skarzgcy powotuje sie na oczywistg
zasadnos¢ skargi, to powinien zawrze¢ w niej wywod prawny, z ktorego ta
oczywista zasadnos$¢ bedzie wynikata. Ma to by¢ przy tym zasadnos¢ tatwo
dostrzegalna juz nawet przy pobieznej lekturze skargi (por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 7 maja 2010 r., V CSK 459/09, LEX nr 602638).

Zdaniem Sadu Najwyzszego, oceniany w niniejszym postepowaniu wniosek
skarzgcego o przyjecie jego skargi kasacyjnej do rozpoznania nie spetnia wyzej
okreslonych kryteriow. Skarzgcy dopatruje sie oczywistej zasadnosci jego skargi
kasacyjnej w naruszeniu przepisow prawa procesowego w zakresie oceny
dowodow i pominiecia przepisow prawa materialnego gwarantujgcych osobie
wykonujgcej prace zarobkowg poszanowanie podstawowych praw i wolnosci
obywatelskich. Twierdzenie to stanowi jednak niedopuszczalng w postepowaniu
kasacyjnym prébe podwazenia przeprowadzonej przez Sad Okregowy oceny
zebranego w sprawie materiatu dowodowego oraz dokonanych na tej podstawie
ustalen faktycznych. Wymaga bowiem podkreslenia, ze w mys$l art. 3983 § 3 k.p.c.,
podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktow lub
oceny dowoddw, a zgodnie z art. 39812 § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy w postepowaniu
kasacyjnym jest zwigzany ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe
zaskarzonego orzeczenia, co oznacza, ze w przypadku poddania skargi kasacyjnej
merytorycznemu rozpoznaniu musiatby uwzgledni¢é owe ustalenia przy
rozpatrywaniu podniesionych w skardze zarzutéw naruszenia prawa materialnego.
Z ustalen poczynionych w rozpoznawanej sprawie wynika zas jednoznacznie, ze
powdd wielokrotnie nie wykonywat swoich obowigzkéw w sposéb prawidtowy i z
nalezytym zaangazowaniem oraz wykorzystywat w sposéb nieuprawniony innych
pracownikow (w szczegdlnosci pracownikdw z orzeczong niepetnosprawnoscia), a

takze wykorzystywat czas pracy na nieuprawniony odpoczynek. Sad drugiej
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instancji ustalit takze, Zze wspotpraca z powodem przebiegata w sposéb
nieprawidtowy, czesto jego krytyka nie byta konstruktywna i wptywata w sposob
destrukcyjny na innych pracownikow.

Uzasadnienie wniosku o0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania opiera
sie wytgcznie na polemice z ustaleniami faktycznymi i oceng materiatu
dowodowego dokonang przez Sad drugiej instancji (ktérg Sgd Najwyzszy jest
zwigzany), a skarzgcy nie przedstawit zadnej argumentacji prawnej, ktéra mogtaby
wskazywa¢ na razgce naruszenie prawa przez Sad drugiej instancji, w
szczegolnosci  takiego, ktore doprowadzitoby do wydania oczywiscie
nieprawidtowego rozstrzygniecia.

Kierujgc sie przedstawionymi motywami, Sad Najwyzszy uznat zatem, ze
skarzgcy nie wykazat potrzeby (przestanek) rozpoznania jego skargi kasacyjnej.
Dlatego, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., orzekt jak w sentencji postanowienia.
O kosztach orzeczono w oparciu o art. 102 k.p.c.

[SOP]

[at]



