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POSTANOWIENIE

Dnia 19 wrzesnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Sobutka

w sprawie z powoédztwa ,T.” Spoétki Akcyjnej w M.

przeciwko P. S.

o zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 19 wrzesnia 2024 r.,

skargi kasacyjnej strony powodowej od wyroku Sgdu Okregowego - Sadu Pracy
i Ubezpieczen Spotecznych w Krakowie

z dnia 23 marca 2023 r., sygn. akt VIl Pa 146/22,

|. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

ll. zasagdza od "T.” S.A. w M. na rzecz P. S. kwote 1.350,00
(jeden tysiagc trzysta piecdziesiat) zlotych, wraz z odsetkami, o
ktorych mowa w art. 98 § 1' k.p.c. - tytutem zwrotu kosztow

zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 22 lipca 2022 r. (sygn. akt IV P 102/22/N) Sad Rejonowy dla
Krakowa-Nowej Huty w Krakowie IV Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spotecznych:
oddalit powddztwo T. S.A. w M. skierowane przeciwko P. S. o zaptate (pkt |) oraz
zasagdzit od strony powodowej na rzecz pozwanego kwote 2.700 zt tytutem zwrotu

kosztéw zastepstwa procesowego wraz z odsetkami w wysokosci odsetek



| PSK 128/23 2

ustawowych za opd6znienie w spetnieniu Swiadczenia pienieznego, za czas od dnia
uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaptaty (pkt II).

Na skutek apelacji strony powodowej Sgd Okregowy w Krakowie VII Wydziat
Pracy i Ubezpieczen Spotecznych wyrokiem z 23 marca 2023 r. (sygn. akt VIl Pa
146/22): oddalit apelacje oraz zasadzit od T. S.A. w M. na rzecz P. S. kwote 1.350
zt tytutem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Okregowego w Krakowie do Sagdu
Najwyzszego wywiodta strona powodowa, zaskarzajgc wskazany judykat w catosci,
zarzucajac:

1. naruszenia prawa materialnego, tj.:

1.1. art. 365 k.c. w zw. z art. 300 k.p. przez niewtasciwe zastosowanie i
uznanie, ze uksztattowane w umowie jako bezterminowe zobowigzania pracownika
(bytego pracownika) do zachowania poufnosci stanowi zobowigzanie bezterminowe
o cigglym charakterze w rozumieniu tego przepisu i, ze zostato ono skutecznie
wypowiedziane przez P. S. oswiadczeniem z 18 stycznia 2021 r., bez zachowania
okresu wypowiedzenia (bo takiego umowa nie przewidziata, § 2 ust. 7 umowy);

1.2. art. 353! k.c. w zw. z art. 300 k.p. poprzez niewtasciwe zastosowanie
tego przepisu i uznanie, ze strony stosunku pracy nie mogg uksztattowa¢ umowy o
poufnosci, stosunku prawnego zwigzanego ze stosunkiem pracy, jako
bezterminowego;

1.3. art. 11 ust. 1-3 ustawy o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji poprzez
jego niewtasciwe zastosowanie, a takze btgd w wyktadni art. 65§ 1i 2 k.c. w zw. z
art. 300 k.p. w zw. z § 2 ust. 1-7 umowy i przyjecie, ze obowigzek poufnosci
uregulowany w umowie nie stanowi obowigzku zachowania tajemnicy
przedsiebiorstwa, iz byly pracownik moze dowolnie wypowiedzieC umowe w
zakresie obowigzku poufnosci, a zatem doprowadzi¢ do zakohczenia ochrony
informacji pracodawcy w oderwaniu od tego co moéwi na ten temat art. 11 ustawy o
zwalczaniu nieuczciwej konkurencji, jak réwniez, ze dziatania, polegajgce na
pozyskaniu, w tym skopiowaniu informacji przez P. S. nie stanowi przejawu
naruszenia umowy i nie miato znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy;

2. naruszenia prawa procesowego, ktore miato istotny wptyw na wynik

sprawy, tj.:
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1.1. niewfasciwe zastosowanie art. 386 § 4 i art. 328 § 3 k.p.c. przez
nieuchylenie wyroku Sgdu | instancji, mimo nie rozpoznania przez ten Sad istoty
sprawy i koniecznosci przeprowadzenia postepowania dowodowego z osobowych
zrédet dowodowych w catosci;

1.2. art. 328 § 2 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. przez nie odniesienie sie do
zawartych w apelacji zarzutéw dotyczgcych oddalenia przez Sad | instancji
wszelkich wnioskéw dowodowych z osobowych zrodet dowodowych a zgtoszonych
W pozwie;

1.3. z ostroznosSci niewlasciwe zastosowanie art. 382 k.p.c. przez
nieprzeprowadzenie postepowania dowodowego w Il instancji, w sytuacji gdy Sad Il
instancji stanowi instancje merytoryczng i ma obowigzek przeprowadzenia
postepowania dowodowego w celu ustalenia okolicznosci istotnych dla sprawy.

Z uwagi na stawiane zarzuty skarzgcy wniost o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania i uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i przekazane sprawy
Sadowi Okregowemu w Krakowie do ponownego rozpoznania z pozostawieniem
Sadowi do rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego, w tym kosztach
profesjonalnego petnomocnika.

Jako podstawe uzasadnienia wniosku o przyjcie skargi kasacyjnej do
rozpoznania, skarzgcy wskazat na:

1. wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego dotychczas
niewyjasnionego i nierozwigzanego w orzecznictwie, a ktérego rozstrzygniecie
bedzie sprzyja¢ rozwojowi prawa, tj.: czy zobowigzanie do zachowania poufnosci
po zakonhczeniu stosunku pracy, spoczywajgce na bytym pracowniku wzgledem
bytego pracodawcy, majgce swoje zrédio w umowie zawartej przez te osoby w
trakcie istnienia stosunku pracy, a odnoszace sie do informacji poufnych, ktére
stanowig tajemnice przedsiebiorstwa pracodawcy, ktére zostaty opisane w takiej
umowie, a ktore pracodawca chroni i ktore majg wartoS¢ ekonomiczna,
uksztaltowane w umowie jako bezterminowe i niepodlegajgce wypowiedzeniu,
moze by¢é wypowiedziane przez bytego pracownika (czyli po ustaniu stosunku
pracy) na podstawie art. 365! k.c. jako zobowigzanie bezterminowe o charakterze
ciggtym, a jezeli odpowiedz na tak postawione zagadnienie jest twierdzgca, to czy

art. 11 ust. 1-4 ustawy o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji jako regulacja
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powszechnie obowigzujgca nie ogranicza takiego wypowiedzenia do przypadkéw
gdy informacje stanowigce tajemnice przedsiebiorstwa utracity przymiot tajemnicy
przedsiebiorstwa?

2. oczywistg zasadnos¢ przedmiotowej skargi kasacyjnej przejawiajgca sie
oczywistym naruszeniem przez Sad Il instancji przepiséw prawa materialnego i
procesowedo, ktore to byty podnoszone w zarzutach skargi kasacyjnej.

W odpowiedzi na wywiedziong skarge kasacyjng pozwany wniost o:
odrzucenie skargi kasacyjnej strony powodowe] jako wniesionej po
dwumiesiecznym terminie, o ktérym mowa w art. 398°§ 1 k. p. c., odrzucenie skargi
kasacyjnej strony powodowej jako niespetniajgcej wymogéw formalnych z art. 3984
§ 2 k.p.c. - wobec braku przedstawienia odrebnego i autonomicznego uzasadnienia
whniosku o0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, a w razie nieodrzucenia
skargi kasacyjnej i nadanie jej dalszego biegu, wydanie postanowienia
odmawiajgcego przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. Natomiast w
przypadku przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania jej oddalenie. Nadto, we
wszystkich przypadkach, pozwany wnidst o zasgdzenie od strony powodowej na
jego rzecz kosztow postepowania kasacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa

procesowego wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna wywiedziona w niniejszej sprawie nie kwalifikuje sie do
przyjecia i merytorycznego rozpoznania. Brak jednak bylo podstaw do jej
odrzucenia — jak tego domagata sie strona pozwana w odpowiedzi na skarge
kasacyjng. Skarga kasacyjna w niniejszej sprawie ztozona bowiem zostata w
terminie przewidzianym w art. 398°> § 1 k.p.c. (petnomocnik powodowej spoiki
odebrat odpis zaskarzonego wyroku 8 maja 2023 r., a skarga kasacyjna wystana
zostata — zgodnie z pieczgtkg operatora pocztowego — 7 lipca 2023 r.), skarga nie
zawierafa takze brakéw formalnych, skutkujgcych jej odrzuceniem.

Nalezy w tym miejscu przypomniec, ze skarga kasacyjna podlega badaniu
(na etapie przedsadu) w zakresie spetnienia przez nig warunkéw formalnych.

Zgodnie z art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
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do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, jezeli
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, jezeli zachodzi niewaznosc
postepowania lub jezeli skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Naktadajgc
na skarzgcych obowigzek wskazania i uzasadnienia oznaczonej przestanki
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, czyli tak zwanego przedsadu,
ustawodawca zagwarantowat, ze skarga kasacyjna, jako nadzwyczajny srodek
zaskarzenia prawomocnych orzeczen, bedzie realizowaé funkcje publicznoprawne.
Ograniczenie przestanek, wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c. do czterech ma, w
konsekwencji, zapewni¢, ze przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ustrojowo i
procesowo bedzie uzasadnione jedynie w tych przypadkach, w ktérych mogg by¢
zrealizowane jej funkcje publicznoprawne, a skarga nie stanie sie instrumentem
wykorzystywanym w kazdej jednostkowej sprawie. Ostatecznie, nie w kazdej
sprawie, nawet takiej, w ktérej prawomocne orzeczenie zostato wydane w
warunkach btedu w subsumpciji, czy tez wyniku wadliwej wykfadni prawa, skarga
kasacyjna moze by¢ przyjeta do rozpoznania. W przeciwnym bowiem razie Sad
Najwyzszy statby sie, wbrew obowigzujgcym przepisom, sgdem trzeciej instancji, a
jego zadaniem nie jest przeciez dokonywanie korekty ewentualnych bftedéw w
zakresie stosowania, czy tez wyktadni prawa, w kazdej indywidualnej sprawie.

Podkreslenia wymaga takze, ze wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania i
jego uzasadnienie podlegajg analizie na etapie przedsadu, natomiast przytoczone
podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie oceniane sg dopiero po przyjeciu skargi do
rozpoznania, w trakcie jej merytorycznego rozpoznawania. Oba te elementy muszg
by¢ wiec przez skarzgcego wyodrebnione, oddzielnie przedstawione i uzasadnione.
Skarga kasacyjna powinna by¢ tak zredagowana i skonstruowana, aby Sad
Najwyzszy nie musiat poszukiwa¢ w uzasadnieniu jej podstaw pozostatych
elementow konstrukcyjnych skargi, ani tym bardziej sie ich domysla¢ (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 19 maja 2022 r., | USK 434/21, Legalis nr
2740849).

Whiosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania w niniejszej sprawie

oparty zostat na przestance wystepowania w sprawie istotnego zagadnienia
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prawnego (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.) oraz jej oczywistej zasadnosci (art. 398° § 1
pkt 4 k.p.c.).

Powotujgc sie na przestanke, jakg jest istnienie w sprawie istotnego
zagadnienia prawnego, nalezy w uzasadnieniu wniosku sformutowac¢ zagadnienie
prawne oraz przedstawi¢ argumenty prawne, ktore wykazg mozliwos¢ réznorodne;j
oceny zawartego w nim problemu — czego strona skarzgca w ogole nie uczynita.
Zagadnienie prawne musi odpowiada¢ okreslonym wymaganiom, a mianowicie: 1)
by¢ sformutowane w oparciu o okolicznosci mieszczgce sie w stanie faktycznym
sprawy wynikajgcym z dokonanych przez sad ustalen; 2) by¢ przedstawione w
sposob ogdlny i abstrakcyjny tak, by umozliwi¢ Sgdowi Najwyzszemu udzielenie
uniwersalnej odpowiedzi, niesprowadzajgcej sie do samej subsumcji i
rozstrzygniecia konkretnego sporu; 3) pozostawa¢ w zwigzku z rozpoznawang
sprawg i 4) dotyczyé zagadnienia budzgcego rzeczywiscie istotne (a zatem
powazne) watpliwosci. Przez istotne zagadnienie prawne, o ktérym mowa w
art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., nalezy rozumie¢ problem o charakterze prawnym,
powstaty na tle konkretnego przepisu prawa, majgcy charakter rzeczywisty w tym
Znaczeniu, ze jego rozwigzanie stwarza realne i powazne trudnosci. Problem ten
musi mie¢ charakter uniwersalny, co oznacza, ze jego rozwigzanie powinno stuzyc
rozstrzyganiu innych, podobnych spraw. Chodzi przy tym o problem, ktérego
wyjasnienie jest konieczne dla rozstrzygniecia danej sprawy, a wiec pozostajgcy w
zwigzku z podstawami skargi oraz z wigzgcym Sad Najwyzszy, a ustalonym przez
sad drugiej instancji, stanem faktycznym sprawy (art. 3982 § 2 k.p.c.), a takze w
zwigzku z podstawg prawng zaskarzonego wyroku (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego
z 3 lutego 2012 r., | UK 271/11, Legalis nr 490620; tak tez postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z 21 maja 2013 r., IV CSK 53/13, Legalis nr 797138; z 27 lutego
2019 r., | CSK 447/18, Legalis nr 1880000 i 28 stycznia 2021 r., Il PSK 19/21,
Legalis nr 2528902). Konieczne jest przytoczenie argumentéw prawnych, ktére
prowadzg do rozbieznych ocen. Skarzgcy powinien nie tylko wskazac przepis
prawa (materialnego lub procesowego), ktérego dotyczy zagadnienie, ale takze
przedstawi¢ pogtebiong argumentacje prawng w celu wykazania, ze zagadnienie
jest istotne, a jego rozstrzygniecie ma znaczenie dla merytorycznego

rozstrzygniecia w jego sprawie (tak m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 28
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listopada 2003 r., Il CK 324/03, Legalis nr 261010; z 13 lipca 2007 r., lll CSK
180/07, Legalis nr 158082; z 23 sierpnia 2007 r., | UK 134/07, Legalis nr 174062; z
20 lutego 2019 r., IV CSK 351/18, Legalis nr 1875501; z 12 lutego 2021 r., IV CSK
437/20, Legalis nr 2555688 oraz z 9 marca 2021 r., lll CSK 219/20, Legalis nr
2540231). Ponadto "istotne zagadnienie prawne" jest istotne w tym znaczeniu, ze
nie byto dotychczas rozwazane w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, a zatem jego
rozstrzygniecie miatoby znaczenie dla praktyki orzeczniczej sgdéw - tylko wtedy
wykazany zostatby publicznoprawny charakter skargi kasacyjnej, ktorej
podstawowym celem jest wkfad w rozwdj prawa i zapewnienie jednolitosci jego
sgdowej wyktadni (postanowienia Sadu Najwyzszego: z 3 kwietnia 2008 r., Il PK
351/07, Legalis nr 170164; z 26 kwietnia 2018 r., IV CSK 585/17, Legalis nr
1781391 i z 18 maja 2018 r., IV CSK 618/17, Legalis nr 1781827). Istotne
zagadnienie powinno sie charakteryzowaé "nowo$cig", ktéra uzasadniataby
potrzebe jego analizy ze strony Sadu Najwyzszego (T. Szancito (red.), Kodeks
postepowania cywilnego. Komentarz. Komentarz. Art. 1-458'. Tom |. Wyd. 2,
Warszawa 2023). Strona skarzgca nie sprostata powyzszym wymaganiom, jak na
to stusznie zwrécita uwage strona pozwana w odpowiedzi na skarge kasacyjng. A
przede wszystkim przedstawione w skardze kasacyjnej zagadnienia nie stanowig
wprost materii bedgcej przedmiotem rozpoznawanego i zakreslonego przez samag
strone powodowg sporu. Strona powodowa wytoczyta bowiem powddztwo o
zakazanie P. S. przekazywania jakichkolwiek informacji zwigzanych =z
prowadzeniem przez spétke powodowg przedsiebiorstwa, na podstawie zawartej
przez strony umowy z 28 listopada 2016 r. o zakazie konkurencji i o zachowaniu
poufnosci. Sad | instancji w uzasadnieniu wyroku wskazat, ze gtbwnym motywem
oddalenia powddztwa byto niewykazanie przez strone powodowg jakichkolwiek
naruszen czy sygnatow, ktére zakaz zachowania poufnosci by naruszyty. Jedng z
kwestii uzasadniajgcych stanowisko strony powodowej byto naruszenie przez
pozwanego zakazu konkurencji i zaptata kary umownej z tego tytutu — na etapie
postepowania sgdowego. W toku sprawy spoétka opierata sie wytgcznie na
obawach, nie wskazujgc (konkretnie) jednak, jakie informacje stanowigce tajemnice
przedsiebiorstwa mogg by¢é przez powoda ujawnione. Wyjasnienie wiec

przedstawionego we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
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problemu nie jest konieczne (strona skarzgca tego nie wykazata) dla
rozstrzygniecia danej sprawy.

Zgodnie z aktualnie obowigzujgcym art. 11 ust. 2 ustawy z dnia 16 kwietnia
1993 r. o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji (jednolity tekst: z 2022 r., poz. 1233),
przez tajemnice przedsiebiorstwa rozumie sie informacje techniczne,
technologiczne, organizacyjne przedsiebiorstwa lub inne informacje posiadajgce
wartos¢ gospodarczg, ktore jako cato$¢ lub w szczegolnym zestawieniu lub zbiorze
ich elementéw nie sg powszechnie znane osobom zwykle zajmujgcym sie tym
rodzajem informacji albo nie sg tatwo dostepne dla takich oséb, o ile uprawniony do
korzystania z informacji lub rozporzgdzenia nimi podjat, przy zachowaniu nalezytej
starannosci, dziatania w celu utrzymania ich w poufnosci. Regulacja w tym ksztatcie
jest efektem transpozycji do polskiego porzadku prawnego Dyrektywy Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) 2016/943 z dnia 8 czerwca 2016 r. w sprawie ochrony
niejawnego know - how i niejawnych informacji handlowych (tajemnic
przedsiebiorstwa) przed ich bezprawnym pozyskiwaniem, wykorzystywaniem i
ujawnianiem (Dz.U.UE.L Nr 157, str. 1 - dalej jako: "Dyrektywa) ustawg z dnia 5
lipca 2018 r. o zmianie ustawy o0 zwalczaniu nieuczciwej konkurencji oraz
niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2018 r., poz. 1637), ktéra weszta w zycie 4
wrzesnia 2018 r. Wyzej przytoczona definicja nie pozostawia zadnych watpliwosci,
ze informacja nie jest poufna (nie jest tajemnica), jezeli przy dotozeniu
nieznacznego wysitku kazdy zainteresowany moze jg pozyskac, a takze gdy jest
tatwo dostepna dla oséb zwykle zajmujgcych sie tym rodzajem informacji (wyrok
Sadu Najwyzszego z 29 stycznia 2021 r., V CSKP 7/21, LEX nr 3114850).
Informacja posiada przymiot tajemnicy przedsiebiorstwa tak dtugo, jak pozostaje
poufna, tj. tak dlugo, jak posiada wartos¢ gospodarczg, a przedsiebiorca doktada
nalezytej starannosci w celu utrzymania jej w tajemnicy.

Odwotanie sie do przestanki z art. 398°§ 1 pkt 4 k.p.c. wymaga natomiast
nie tylko powotania sie na okoliczno$¢, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona, ale rowniez wykazania, iz przestanka ta rzeczywiscie zachodzi.
Oznacza to, ze strona skarzgca musi wskazac, w czym - w jej ocenie - wyraza sie
,oczywisto§¢” zasadnosci skargi oraz poda¢ argumenty wykazujgce, ze

rzeczywiscie skarga jest uzasadniona w sposob oczywisty. Sam zarzut naruszenia
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(nawet oczywistego) okreSlonego przepisu (przepisow) nie prowadzi bowiem
wprost do oceny, Zze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Strona
skarzgca powinna wiec w wywodzie prawnym wykazac¢ kwalifikowang postac
naruszenia przepisoOw prawa materialnego lub procesowego polegajacg na jego
oczywistosci, widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 14 lipca 2005 r., Ill CZ 61/05,
OSNC 2006 nr 4, poz. 75; z 26 kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06, LEX nr 198531; z 9
marca 2012 r., | UK 370/11, LEX nr 1215126 i z 1 stycznia 2012 r., | PK 104/11,
LEX nr 1215774). Ponadto przez oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej rozumie
sie sytuacje, w ktérej zaskarzone orzeczenie sgdu drugiej instancji w sposob
ewidentny narusza konkretne przepisy prawa. Zatem we wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania, jak i w jego uzasadnieniu, niezbedne jest powotanie
konkretnych przepisow prawa, z ktorymi wyrok sgdu drugiej instancji jest w
oczywisty sposob sprzeczny (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 30 listopada
2012 r., | UK 414/12, LEX nr 1675171). Takiej okolicznosci strona skarzgca jednak
takze nie wykazata.

Z powyzszych przyczyn Sgd Najwyzszy, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.,
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, a o kosztach postepowania
kasacyjnego orzekt zgodnie z art. 3982w zwigzku z art. 108 § 1 k.p.c. i art. 98 § 1
k.p.c.oraz 10 ust. 4 pkt 2 w zw. z § Q ust. 1 pkt 2 i w zw. z § 2 pkt 5 rozporzgdzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za

czynnosci radcow prawnych (jednolity tekst: Dz.U. z 2023 r., poz. 1935 ze zm.).

[SOP]
r.g.
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