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POSTANOWIENIE

Dnia 24 czerwca 2025r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Leszek Bielecki

w sprawie z powodztwa A. H.

przeciwko Sgdowi Rejonowemu w Tarnowie

o wliczenie okresu pracy w indywidualnym gospodarstwie rolnym do stazu pracy,
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lIzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 24 czerwca 2025 r.,

skargi kasacyjnej powodki od wyroku Sgdu Okregowego w Nowym Saczu

z dnia 3 lipca 2024 r., sygn. akt IV Pa 7/24,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania bez

obcigzania skarzacej kosztami postepowania kasacyjnego,

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Nowym Sagczu IV Wydziat Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych wyrokiem z 3 lipca 2024 r., IV Pa 7/24, oddalit apelacje powddki A. H.
od wyroku Sgdu Rejonowego w Bochni z 16 listopada 2023 r., IV P 25/23,
oddalajgcego jej powoddztwo skierowane przeciwko Sgdowi Rejonowemu w
Tarnowie o wliczenie okresu pracy w indywidualnym gospodarstwie rolnym do
stazu pracy.

Skarge kasacyjng od powyzszego wyroku wywiodta powoddka. Wniosta o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazujgc na niewaznosc¢
postepowania (art. 379 pkt 4 k.p.c.) w zwigzku z jednoosobowym skiadem

orzekajgcym, ktoéry byt sprzeczny z art. 15zzs* ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 2 marca
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2020 r. o szczegotowych rozwigzaniach zwigzanych 2z zapobieganiem,
przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19, innych chorob zakaznych oraz
wywotanych nimi sytuacji kryzysowych (jednolity tekst: Dz.U. z 2021 r., poz. 2095
ze zm.) oraz majgcg moc zasady prawnej uchwatlg siedmiu sedziéw Sadu
Najwyzszego z 26 kwietnia 2023 roku (lll PZP 6/22), w ktorej Sad Najwyzszy
wyraznie wskazat koniecznos¢ rozpoznania spraw przez sktady trzyosobowe sgdu
odwotawczego. Dodatkowo wskazata, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie
prawne (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.), ktére w ocenie skarzgcej sprowadza sie do
ostatecznego przesadzenia, jakie zobiektywizowane kryteria powinno sie bra¢ pod
uwage, dokonujgc oceny ,statej pracy w gospodarstwie rolnym" oraz, ze istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.)., nie
wskazata jednak o jakie doktadnie przepisy chodzi.

Petnomocnik odwotujgcego sie nie ztozyt stosownego wniosku o zwrot
kosztow pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwany wnidést o wydanie
postanowienia w przedmiocie odmowy przyjecia skargi do rozpoznania oraz o
zasgdzenie zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego, w tym zwrotu kosztow

zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie zastugiwata na przyjecie do merytorycznego
rozpoznania.

Zgodnie z utrwalong judykaturg, wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania i
jego uzasadnienie podlegajg analizie na etapie przedsgadu, natomiast przytoczone
podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie oceniane sg dopiero po przyjeciu skargi do
rozpoznania, w trakcie jej merytorycznego rozpoznawania. Oba te elementy
powinny by¢ zatem przez strone skarzgcg wyodrebnione, oddzielnie przedstawione
i uzasadnione, a dla spetnienia wymagania z art. 3984 § 2 k.p.c. nie wystarczy
odwotanie sie do podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia. Sgd Najwyzszy w

ramach przedsadu bada tylko wskazane w skardze okolicznosci uzasadniajgce
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przyjecie jej do rozpoznania, nie analizuje zas szczegétowo podstaw kasacyjnych i
ich uzasadnienia.

Skarga kasacyjna powinna by¢ zatem tak zredagowana i skonstruowana,
aby Sad Najwyzszy nie musiat poszukiwa¢ w uzasadnieniu jej podstaw,
pozostatych elementéw konstrukcyjnych skargi, ani tym bardziej sie ich domyslac
(postanowienie Sadu Najwyzszego z 25 listopada 2010 r., || PK 80/10, LEX nr
688680).

Funkcje postepowania kasacyjnego powodujg, ze wniosek o przyjecie skargi
do rozpoznania i jego uzasadnienie powinny koncentrowac sie na wykazaniu, iz w
konkretnej sprawie zachodzg istotne okolicznosci przemawiajgce za interwencjg
Sadu Najwyzszego. Tymczasem, najdalej idgcy zarzut niewaznosci postepowania
okazat sie oczywiscie bezpodstawny i chybiony. Po dniu 28 wrzesnia 2023 r. nowy
art. 3671 § 1 k.p.c. wprowadzit jako zasade ogodlng jednoosobowy sktad sgdu
odwotawczego, co stanowi istothg zmiane wzgledem dotychczasowej praktyki -
trzyosobowego sktadu sadu apelacyjnego. Sad Najwyzszy zajmowat sie juz
wyktadnig art. 367 § 1 k.p.c. W postanowieniu z 15 stycznia 2025 r., Ill PSK 28/24,
LEX nr 3817780, odnoszac sie do identycznego zarzutu stwierdzit, ze obecnie
reguta dotyczgca sktadu sgdu odwotawczego zostata odwrdocona i zgodnie z
art. 3671 § 1 in principio k.p.c., zasadg jest rozpoznawanie spraw przez sad drugiej
instancji w sktadzie jednego sedziego. Od zasady tej przewidziano wyjgtki, do
ktorych skarzgca sie nie odwofata, lecz skoncentrowata sie na uchwale sktadu
siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z 26 kwietnia 2023 r., lll PZP 6/22 (OSNP
2023 nr 10, poz. 104). Sad Najwyzszy w omawianym postanowieniu zauwazyt, ze
uchwata Il PZP 6/22 dotyczyta stricte art. 15zzs1l ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia
2 marca 2020 r. o szczegodtowych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem,
przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19, innych chordb zakaznych oraz
wywotanych nimi sytuacji kryzysowych (jednolity tekst: Dz.U. z 2021 r., poz. 2095
ze zm.). Wskazany przepis stanowit wyjgtek od istniejgcej wéwczas regutly
kolegialnego rozpoznawania apelacji. Niewatpliwie podjecie rzeczonej uchwaty
miato istotny wplyw na wprowadzenie majgcego zastosowanie w sprawie art. 367+
k.p.c. (zostat dodany ustawg z dnia 7 lipca 2023 r., ktéra weszta w zycie

28 wrzesnia 2023 r.). Dotychczas nie zakwestionowano przez Trybunatem
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Konstytucyjnym nowej reguty z art. 367! k.p.c., wobec tego rozpoznanie
przedmiotowe] sprawy zgodnie z tg regutg nie mogto byC postrzegane jako
przyczyna niewaznosci postepowania.

Rowniez pozostate przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, na
ktore powotata sie skarzgca, nie zastugiwaty na uwzglednienie.

Zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest problem
nowy, ktory nie zostat do tej pory bezposrednio rozwigzany w orzecznictwie Sgdu
Najwyzszego i dla rozwikfania, ktorego dotychczasowe orzecznictwo jest
niewystarczajgce. W przypadku powofania jako podstawy wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania istnienia w sprawie istotnego zagadnienia
prawnego, skarzagcy ma obowigzek w pierwszej kolejnosci nie tylko sformutowac
samo zagadnienie, ale takze - w uzasadnieniu wniosku - przedstawi¢ odpowiednig
jurydyczng argumentacje wskazujgcg na dopuszczalnosc i celowosé rozwigzania
problemu prawnego w sposob preferowany przez skarzgcego, a odmienny od
sposobu rozstrzygniecia tego problemu przy wykorzystaniu zapatrywan wyrazonych
przez Sad drugiej instancji. Wywod ten powinien byé zblizony do tego, jaki jest
przyjety przy przedstawianiu zagadnienia prawnego przez sgd odwotawczy na
podstawie art. 390 k.p.c. Samo za$ zagadnienie prawne, w formie pytania
sformutowanego w taki sposéb, by mozliwe byto rozstrzygniecie stawianych przez
skarzgcego watpliwosci, musi w swej tresci zawiera¢ odwotanie do przepisu lub
przepisow prawa, na tle ktérych takie zagadnienie powstaje. Dopiero wéwczas Sad
Najwyzszy ma podstawe do oceny, czy przedstawione zagadnienie jest
rzeczywiscie zagadnieniem "prawnym" oraz czy jest to zagadnienie "istotne".
Nie mozna przy tym zasadnie twierdzi¢, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, jezeli Sgd Najwyzszy we wczesniejszym orzecznictwie wyrazit
swoj poglad w podnoszonej kwestii, a nie zachodzg okolicznosci uzasadniajgce
jego zmiane (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 12 sierpnia 2014 r., | UK 64/14,
LEX nr 2630721).

Natomiast w razie powotania przestanki przedsadu, jakg jest potrzeba
wyktadni przepisébw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.), przepisy majgce by¢

przedmiotem wyktadni Sgdu Najwyzszego powinny naleze¢ do katalogu przepiséw,
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ktorych naruszenie przez sad drugiej instancji zarzucono w ramach podstawy
skargi (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 4 wrzesnia 2002 r., | PKN 682/01,
OSNP 2004 nr 12, poz. 211). Rzeczg skarzacego jest zas wykazanie, ze okreslony
przepis prawa, mimo iz budzi powazne watpliwosci, ze sprecyzowaniem, na czym
te powazne watpliwosci polegajg, nie doczekat sie wyktadni, bgdz niejednolita jego
wykfadnia wywotuje rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, ktore to orzecznictwo
nalezy przytoczy¢ (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 11 stycznia 2002 r.,
[l CKN 570/01, OSNC 2002 nr 12, poz. 151; z 28 marca 2007 r., Il CSK 84/07,
LEX nr 315351; z 15 pazdziernika 2002 r., Il CZ 102/02, LEX nr §7231; z 13
grudnia 2007 r., | PK 233/07, OSNP 2009 nr 2-4, poz. 43 i z 9 czerwca 2008 r.,
Il UK 37/08, LEX nr 494133). Oczywiste jest, iz budzgcy watpliwosci interpretacyjne
przepis musi mie¢ zastosowanie w sprawie, a jego wykfadnia — mie¢ znaczenie dla
jej rozstrzygniecia. Przedmiotem zainteresowania Sadu Najwyzszego jest jednak
sam przepis, a nie rozstrzygniecie konkretnego sporu. Stgd tez wspomniane
watpliwosci interpretacyjne powinny by¢ na tyle powazne, by ich wyjasnienie nie
sprowadzato sie do prostej wyktadni przepiséw. W tym wyraza sie publicznoprawny
charakter skargi kasacyjnej. Celem realizowanym w wyniku rozpoznania skargi
kasacyjnej jest bowiem ochrona interesu publicznego przez zapewnienie
jednolitosci wyktadni przepiséw prawa oraz wkfad Sgdu Najwyzszego w rozwdj
jurysprudencji i prawa pozytywnego, a nie korekta orzeczen wydawanych przez
sady powszechne (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 4 lutego 2000 r., Il CZ
178/99, OSNC 2000 nr 7-8, poz. 147).

Przenoszgc powyzsze na grunt niniejszej sprawy nalezy stwierdzi¢, ze
Skarzgca nie wykazata istnienia wskazanych przestanek przedsgdu. Nie
sformutowata w prawidtowy sposéb zagadnienia prawnego, ani tez nie wskazata
konkretnych przepisow, ktére wymagajg wyktadni, bgdz niejednolita ich wykfadnia
wywotuje rozbieznosci w orzecznictwie sgdow.

Dla wyjasnienia problemu ogolnie wskazanego w skardze kasacyjnej,
wypada jednak wskazac, ze przestanka zaliczenia do okreséw skfadkowych okresu
pracy w gospodarstwie rolnym w ilosci odpowiadajgcej co najmniej potowie petnego
wymiaru czasu pracy, wigze sie z poglagdem, iz praca ta ma mie¢ charakter ciggty,

co oznacza nastawienie ubezpieczonego na state Swiadczenie pracy w
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gospodarstwie rolnym (gotowos¢ do jej $wiadczenia, dyspozycyjnos¢) i
odpowiadajgcg temu nastawieniu niezmienng mozliwo$¢ skorzystania z jego pracy
przez rolnika, a negatywng przestankg staje sie dorazna pomoc w wykonywaniu
typowych obowigzkow domowych, czy wykonywanie w gospodarstwie rolnym prac
o charakterze dorywczym, okazjonalnie i w wymiarze nizszym od potowy petnego
wymiaru czasu pracy (por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z 8 marca 2010 r., Il UK
305/10; z 4 pazdziernika 2006 r., Il UK 42/06, OSNP 2007 nr 19-20, poz. 292 oraz z
10 maja 2000 r., Il UKN 535/99, OSNAPIUS 2001 nr 21, poz. 650). Wykonywaniu
pracy jedynie w okresach kilku czy nawet kilkunastodniowych przerw w realizacji
obowigzkdéw szkolnych z pewnoscig nie mozna przypisa¢ cechy statosci, w zwigzku
Z czym za prace w gospodarstwie rolnym nie moze by¢é uznana pomoc o
charakterze doraznym, wykonywana jedynie w okresach krotkich przerw i zwolnien
od zaje¢ szkolnych (wyroki Sgdu Najwyzszego z 18 wrzesnia 2014 r., | UK 17/14,
LEX nr 1538420 z 12 kwietnia 2018 r., Il UK 37/17, LEX nr 2490634).

Majgc na uwadze powyzsze, Sad Najwyzszy odmoéwit przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., zas o kosztach
postepowania orzekajgc w zgodzie z art. 102 k.p.c. ze wzgleddw natury spoteczne,;.
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