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POSTANOWIENIE

Dnia 25 listopada 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Robert Stefanicki

w sprawie z powddztwa L.R.

przeciwko M.G.

0 odszkodowanie za niezgodne z prawem wypowiedzenie umowy o prace,
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lIzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 25 listopada 2025 r.,

skargi kasacyjnej powodki od wyroku Sgdu Okregowego w Rybniku

z dnia 13 czerwca 2024 r., sygn. akt IV Pa 20/24,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Rybniku wyrokiem z 13 czerwca 2024 r. oddalit apelacje
powoddki L.R. wniesiong od wyroku z dnia 30 stycznia 2024 r., w ktérym Sad
Rejonowy w Rybniku oddalit powddztwo przeciwko pozwanemu M.G. o zasgdzenie
kwoty 11.772 zt tytutem odszkodowania za niezgodne z prawem rozwigzanie
umowy o prace.

W wywiedzionej od powyzszego wyroku skardze kasacyjnej powddka
zarzucita naruszenie: 1) prawa materialnego: art. 8 k.p przez jego niezastosowanie
w sytuacji, gdy stan faktyczny przedmiotowej sprawy pozwalat na uznanie, ze
dziatania pozwanego stanowity naduzycie prawa podmiotowego, gdyz pozwany w
odwecie na ztozenie przez powddke wniosku o urlop wychowawczy rozwigzat z nig

umowe o prace, a przez jego postepowanie powddka znajduje sie obecnie w prozni
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prawnej, poniewaz jej status pracowniczy jest niejasny; art. 84 § 1 k.c. przez jego
niewfasciwg wyktadnie i przyjecie, ze pozwany dziatat pod wptywem btedu, ktéry byt
istotny, dotyczyt tresci oswiadczenia woli, zostat wywotany przez powddke lub, ze
powodka mogta o nim wiedzie¢, podczas gdy z materiatu dowodowego
zgromadzonego w sprawie wynika co$ przeciwnego; 2) naruszenie przepisow
postepowania: art. 378 § 1 i art. 327 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 391 k.p.c. przez w
granicach apelacji, nieustosunkowanie sie do zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c.,
art. 327 § 1 pkt 1 k.p.c., art. 84 § 1 k.c. oraz art. 8 k.p.; art. 233 §1 k.p.c.

Stawiajgc powyzsze zarzuty powodka wniosta o uchylenie zaskarzonego
wyroku Sgdu Okregowego w Rybniku w catosci i przekazanie sprawy temu Sgdowi
do ponownego rozpoznania, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i
orzeczenie co do istoty sprawy przez uwzglednienie powddztwa w catosci. Wniosta
réwniez o zasgdzenie od pozwanego na rzecz powodki kosztéw postepowania, w
tym kosztéw zastepstwa wedtug norm przepisanych.

Formutujgc wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powodka
powofata sie na oczywistg zasadnos$¢ wniesionej skargi. Wedtug skarzacej, Sad
drugiej instancji ustosunkowat sie do zarzutéw powddki w sposob, ktéry nie moze
by¢ uznany jako wskazujgcy na rozwazenie wszystkich zarzutow apelacji. Sad
drugiej instancji catkowicie pomingt dowody przedstawione przez powddke to jest
pisma powddki z dnia 26 marca 2024 r. oraz odpowiedzi Panstwowej Inspekciji
Pracy z dnia 24 kwietnia 2024 r., z ktorych bezsprzecznie wynika, iz pomiedzy
stronami doszto do rozwigzania stosunku pracy. Sad drugiej instancji dopuscit sie
naruszenia art. 233 §1 Kk.p.c., skutkujgcego jaskrawo niesprawiedliwym
rozstrzygnieciem i pokrzywdzeniem powodki. Nawet jesli Sad drugiej instancji uznat
(chociaz btednie) oswiadczenie pozwanego z 1 sierpnia 2023 r. za spetniajgce
przestanki z art. 84 k.c., to w zwigzku z powyzszym powinien byt rowniez uznac
dziatanie pracodawcy jako naduzycie prawa zarowno ze wzgledu na sprzecznosc¢ z
jego spoteczno-gospodarczym przeznaczaniem, jak i zasadami wspotzycia

spotecznego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:
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Skarga kasacyjna nie kwalifikowata sie do przyjecia celem jej
merytorycznego rozpoznania. Na wstepie warto podkresli¢, ze Sad Najwyzszy, jako
sad kasacyjny, nie jest sgdem powszechnym trzeciej instancji, zas skarga
kasacyjna nie jest $rodkiem zaskarzenia przystugujgcym od kazdego
rozstrzygniecia sgdu drugiej instancji konczgcego postepowanie w sprawie, a to z
uwagi na przewazajgcy w charakterze skargi kasacyjnej element interesu
publicznego. Zgodnie z takim modelem skargi, jej rozpoznanie nastepuje tylko z
przyczyn kwalifikowanych, wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c. W konsekwenciji
tego, w art. 398* § 2 k.p.c. wsrod istotnych wymagan skargi kasacyjnej
ustawodawca wymienit obowigzek ziozenia wniosku o przyjecie skargi do
rozpoznania i jego uzasadnienie. Wymog ten wigze sie z tzw. przedsgdem,
polegajgcym miedzy innymi na mozliwosci odmowy przez Sad Najwyzszy przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.), a jego spetnienie powinno
przybra¢ posta¢ wyodrebnionego wywodu prawnego, w ktérym skarzgcy wykaze,
jakie wystepujgce w sprawie okolicznosci pozwalajg na uwzglednienie wniosku o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i jednoczes$nie uzasadnieniu, dlaczego
odpowiadajg one ustawowemu katalogowi przestanek (postanowienia Sagdu
Najwyzszego z: 9 kwietnia 2024 r., | PSK 107/23, Legalis nr 3063504; 19 listopada
2024 r., | PSK 25/24, Legalis nr 3170663; 19 czerwca 2024 r., | USK 398/23,
Legalis nr 3097027; 11 marca 2025 r., lll USK 77/24, LEX nr 3847433; 5 sierpnia
2025 r., | USK 99/25, LEX nr 3910075; 23 pazdziernika 2025 r., Il PSK 141/24,
LEX nr 3941557).

Ustawodawca, konstruujgc wymagania skargi kasacyjnej, wyodrebnit w
oddzielnych przepisach art. 3984 k.p.c. obowigzek przytoczenia podstaw
kasacyjnych i ich uzasadnienia (§ 1) oraz obowigzek przedstawienia wniosku o
przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienia (§ 2). Chodzi zatem o dwa
odrebne, kreatywne elementy skargi kasacyjnej, ktére spetniajg okreslone cele i
podlegajg ocenie Sadu Najwyzszego, na roznych etapach postepowania
kasacyjnego, stgd wymog wyodrebnienia co do formy i tresci przytoczonej
podstawy kasacyjnej od jej uzasadnienia oraz od pozostatych elementéw skargi, w
tym od wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania oraz jego uzasadnienia

(postanowienia Sadu Najwyzszego z: 28 pazdziernika 2025 r., Il PSK 23/25, LEX nr



| PSK 121/24 4

3941989; 3 listopada 2025 r., Il USK 151/24, LEX nr 3938651). Wniosek o
przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie podlegajg analizie na etapie
przedsadu, natomiast przytoczone podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie oceniane
sg dopiero po przyjeciu skargi do rozpoznania, w trakcie jej merytorycznego
rozpoznawania. Sgd Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko wskazane w
skardze okolicznosci uzasadniajgce przyjecie jej do rozpoznania, nie analizuje za$
podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia. Skarga kasacyjna powinna by¢ tak
zredagowana i skonstruowana, aby Sad Najwyzszy nie musiat poszukiwaé w
uzasadnieniu jej podstaw pozostatych elementow konstrukcyjnych skargi, ani tym
bardziej sie ich domys$lac.

Skarga kasacyjna jest szczegélnym srodkiem zaskarzenia, przystugujgcym
poza tokiem instancji i realizujgcym przede wszystkim interes publiczny, polegajgcy
na usuwaniu rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw powszechnych oraz na
wspomaganiu rozwoju prawa, zatem uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi do
rozpoznania powinno koncentrowac¢ sie na wykazaniu, iz takie okolicznosci w
sprawie zachodzg (postanowienia Sgdu Najwyzszego z: 9 czerwca 2008 r.,
I UK 38/08, LEX nr 404134; 13 wrzesnia 2022 r.,, | USK 565/21, Legalis nr
2891720; 28 listopada 2024 r., 11l USK 262/23,Legalis nr 3171079).

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, gdy w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wykftadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci Iub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. We wniosku o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca powotata sie na podstawe z
art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., uzasadniajgc, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona.

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem judykatury skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona, jezeli zaskarzone tg skargg orzeczenie zapadto wskutek
oczywistego naruszenia prawa, rozumianego jako widoczna, bez potrzeby
dokonywania pogtebionej analizy jurydycznej, sprzecznosc¢ wyktadni lub stosowania
prawa z jego brzmieniem albo powszechnie przyjetymi regutami interpretacji
(postanowienia Sadu Najwyzszego z: 26 lutego 2001 r., | PKN 15/01, OSNAPIUS
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2002 Nr 20, poz. 494; 17 pazdziernika 2001 r., | PKN 157/01, OSNP 2003 Nr 18,
poz. 437; 7 lutego 2024 r., Il USK 490/22, LEX nr 3668542) i jest mozliwe do
przyjecia tylko wowczas, gdy orzeczenie jest niewatpliwie sprzeczne =z
zasadniczymi i niepodlegajgcymi roznej wyktadni przepisami prawa (postanowienie
Sadu Najwyzszego z 15 kwietnia 2025 r., Il USK 317/24, LEX nr 3862975).

Powotanie sie przez autora skargi kasacyjnej na przestanke zawartg w
art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. zobowigzuje go zatem do przedstawienia wywodu
prawnego zmierzajgcego do wykazania kwalifilkowanej postaci naruszenia
przepisow prawa materialnego lub procesowego polegajgcej na jego oczywistosci,
widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, co daje
podstawy do uznania skargi za oczywiscie uzasadniong, to jest podlegajgcg
uwzglednieniu (postanowienia Sgdu Najwyzszego z: 11 grudnia 2009 r., Il PK
223/09, LEX nr 585777; z 3 lutego 2010 r., Il PK 304/09, LEX nr 602695; z 7 lutego
2024 r., 11 USK 490/22, LEX nr 3668542). Innymi stowy, jezeli skarzgcy powotuje sie
na oczywistg zasadno$¢ skargi, to powinien zawrze¢ w niej wywodd prawny, z
ktérego ta oczywista zasadno$¢ bedzie wynikata. Ma to byé przy tym zasadnosc¢
tatwo dostrzegalna juz nawet przy pobieznej lekturze skargi (postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 7 maja 2010 r., V CSK 459/09, LEX nr 602638; z 14 listopada
2023 r., | PSK 13/23, LEX nr 3624388).

Skarzgca w ramach oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej podniosta
zarzuty naruszenia prawa procesowego, ktore jej zdaniem czynig skarge
uzasadniong. Skarga kasacyjna nie przystuguje stronie wobec kazdego naruszenia
prawa, musi to by¢ razgce naruszenie prawa skutkujgce wydaniem sprzecznego z
prawem i nieprawidtowego orzeczenia, ktore z tych przyczyn nie moze sie osta¢ w
obrocie prawnym. Takich zarzutow powoddka nie sformutowata. Ocena, czy
zgtoszone zarzuty sg zasadne, wigze sie z przedmiotem sporu oraz dokonanymi
przez Sad meriti ustaleniami faktycznymi, ktorymi w mys$l art. 3981 § 2 k.p.c. Sad
Najwyzszy jest zwigzany. W postepowaniu kasacyjnym nie jest dopuszczalne
powotanie nowych faktow i dowodow, a Sad Najwyzszy jest zwigzany ustaleniami
faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia. Zwigzanie to
wyklucza nie tylko przeprowadzenie w jakimkolwiek zakresie dowodow, lecz takze

badanie czy sad drugiej instancji nie przekroczyt granic swobodnej ich oceny.
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Z tego punktu widzenia kazdy zarzut skargi kasacyjnej, ktéry ma na celu polemike z
ustaleniami faktycznymi sadu drugiej instancji, chociazby pod pozorem
kwestionowania wyktadni lub niewtasciwego zastosowania okreslonych przepiséw
prawa materialnego, z uwagi na jego sprzecznos$é z art. 3982 § 3 k.p.c. jest a limine
niedopuszczalny (wyroki Sgdu Najwyzszego z: 18 lipca 2018 r., Il UK 101/17, LEX
nr 2566499; 3 kwietnia 2019 r., Il CSK 95/18, LEX nr 2566499; 25 czerwca 2020 r.,
Il CSK 695/18, LEX nr 3049035; 15 maja 2024 r., lll USKP 131/23, LEX nr
3748266; postanowienia Sgdu Najwyzszego z: 10 sierpnia 2006 r., V CSK 211/06,
LEX nr 1102310; 14 wrzesnia 2017 r., V CSK 600/16, LEX nr 2401839; 30 stycznia
2025 r., | CSK 2563/24, LEX nr 3823121). Formutowanie wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania na przestance oczywistego naruszenia prawa
procesowego, opartej na odmiennej od przyjetej przez Sad drugiej instancji ocenie
przeprowadzonych dowodow, nie moze skutkowaé zamierzonym przez
wnoszgcego skarge przyjeciem skargi kasacyjnej do rozpoznania. Sad Najwyzszy
w postepowaniu kasacyjnym nie prowadzi postepowania dowodowego, wobec
ograniczen wynikajgcych z art. 3982 § 3 k.p.c. stanowigcym, Zze podstawg skargi
kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczace ustalenia faktéw lub oceny dowodow.
Sad Najwyzszy jest zwigzany ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe
zaskarzonego orzeczenia.

Nalezy mie¢ zatem na uwadze, ze przedmiotem sporu w niniejszej sprawie
byto ustalenie, czy doszto do niezgodnego z prawem rozwigzanie umowy o prace z
powodkg uzasadniajgcego zgtoszone przez nig powddztwo o odszkodowanie. Sady
orzekajgce w niniejsze sprawie jednomyslnie uznaty, iz zamiarem stron nie byto
rozwigzanie stosunku pracy, dlatego tez wobec braku zgodnych oswiadczen stron
nie doszto miedzy nimi do rozwigzania fgczgcej ich umowy o prace. Pozwany
wprawdzie podpisat pismo zatytutowane ,rozwigzanie umowy O prace za
wypowiedzeniem”, ale jak zasadnie wskazat, bylo to pismo sporzgdzone przez
pracownika dziatu kadr, celem potwierdzenia rozwigzania umowy o prace na skutek
omytkowego ztozenia przez powodke wypowiedzenia umowy o prace i miato
charakter informacyjny, na co wskazuje tre$¢ tego pisma odnoszgca sie do pisma
powodki z dnia 29 listopada 2022 r. W toku postepowania sgdowego, pismem

z 1 sierpnia 2023 r. pozwany ztozyt powddce oswiadczenie o uchyleniu sie od



| PSK 121/24 7

skutkéw prawnych os$wiadczenia woli ztozonego pod wptywem btedu, to jest
oswiadczenia o rozwigzaniu umowy o prace wystawionego w dniu 29 listopada
2022 r. Niewatpliwie praktyka potwierdzania ztozenia oswiadczenia przez
pracownika stosowana u pozwanego byta btedna, to jednak nie mozna pisma
pozwanego potraktowac jako wypowiedzenie umowy o prace, skoro jego zamiarem
nie byto rozwigzanie umowy o prace z powddkg. Skoro zadna ze stron nie miata
zamiaru ztozy¢ wypowiedzenia, to pismo pozwanej potwierdzajgce omyikowe
wypowiedzenie przez powddke umowy o prace, wobec zgodnych zapewnien stron
0 nie wyrazeniu woli rozwigzania stosunku pracy na skutek wypowiedzenie, nie
mogto wywotaé skutku w postaci rozwigzania umowy o prace. W zwigzku z czym
zasadnie Sgad Okregowy uznat, ze powodka nie moze zada¢ od pozwanego
odszkodowania za niezgodne z prawem wypowiedzenie umowy o prace, skoro nie
doszto do rozwigzania tgczgcego ich stosunku pracy. Wobec powyzszych ustalen i
oceny prawnej Sgdu drugiej instancji zarzuty naruszenia prawa, na jakie powotuje
sie skarzaca, nie czynig skarge uzasadniong, tym bardziej w stopniu oczywistym.
Wobec niewykazanie zasadnosci rozpoznania wniesionej skargi kasacyjnej
przez Sad Najwyzszy, z mocy art. 398° § 2 k.p.c. orzekt jak w sentencji

postanowienia.

(J.K)
[SOP]



