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POSTANOWIENIE

Dnia 20 stycznia 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Piotr Prusinowski

w sprawie z powodztwa A.P.

przeciwko T.M. i R.B.

o odszkodowanie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych

w dniu 20 stycznia 2026 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodki od wyroku Sgdu Okregowego w todzi
z dnia 19 stycznia 2024 r., sygn. akt VIl Pa 95/23,

|l. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
Il. zasgdza od powddki na rzecz pozwanych (solidarnie) 240 zt
(dwiescie czterdziesci) z odsetkami z art. 98 § 1 ' k.p.c. tytutem

zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w todzi, wyrokiem z dnia 19 stycznia 2024 r., w sprawie z
powddztwa A.P. przeciwko T.M. i R.B. o odszkodowanie, oddalit apelacje powddki
wniesiona od wyroku Sgdu Rejonowego w Kutnie z dnia 21 lipca 2023 r. (w ktorym
oddalono powodztwo).

Z rozstrzygnieciem tym nie zgodzita sie powddka, w skardze kasacyjnej
zarzucita naruszenie prawa procesowego, ktére to naruszenie mogto miec istotny
wplyw na wynik sprawy, to jest art. 2352 § 1 pkt. 5 k.p.c. w zw. z art. 2052 § 2 k.p.c.
w zw. Z art. 227 k.p.c. w zw. z art. 6 k.p.c. w zw. z art. 382 k.p.c. i art. 391 8 1 k.p.c.
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przez nieuwzglednienie zarzutu apelacyjnego dotyczgcego niezasadnego
pominiecie dowodu powoda z nagran i stenogramow zawierajgcych rozmowy z
pracownikami, gdy dowod ten nie byt spozniony.

W ocenie powodki skarga kasacyjna powinna zostaC przyjeta do
rozpoznania, gdyz jest oczywiscie uzasadniona, a nadto wystepuje w niej istotne
zagadnienie prawne sprowadzajgce sie do pytania ,czy w sytuacji nie
przeprowadzenia postepowania przygotowawczego i nie zakreslenia przez Sad
terminu na zgtoszenia wnioskéw dowodowych przez strony (art. 205 (12) § 2 k.p.c.)
w celu realizacji dyrektywy wskazanej w art. 6 k.p.c., dopuszczalne jest pominiecie
dowodow zgtaszanych przez strone na podstawie art. 235 (2) § 1 pkt. 5 k.p.c., ktore
to dowody, mimo iz stanowig nagrania uzyskane bez zgody osob nagrywanych,
stanowig konsekwentne rozwiniecie | sprecyzowanie twierdzen powoda

przedstawionych w pozwie i sg adekwatng reakcjg na sposob obrony pozwanego?"

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Nie doszto do ziszczenia sie przestanek uzasadniajgcych przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania. Konkluzja ta staje sie jasna, jesli uwzgledni sie kilka
powigzanych ze sobg kwestii.

Po pierwsze, skarga kasacyjna jest wymagajgcym srodkiem odwotawczym.
Strona skarzgca zobowigzana jest do szczegétowego i wnikliwego przedstawienia
przyczyny uzasadniajgcej merytoryczne rozpoznanie sprawy. Nie jest
wystarczajgce odwotanie sie do ogodlnych ustawowych zwrotéw. Nie jest zatem
wystarczajgce stwierdzenie, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, o
czym ma sSwiadczy¢ analiza materiatu dowodowego sprawy. Staje sie to
zrozumiate, jesli wezmie sie pod uwage, ze na etapie przedsadu rolg Sadu
Najwyzszego nie jest szczegdtowe roztrzgsanie podstaw kasacyjnych.
Obowigzkiem strony jest przestawienie przyczyn uzasadniajgcych przyjecie skargi
w taki sposdb, aby oczywista trafno$¢ skargi kasacyjnej dla przecietnego prawnika
byta niewatpliwa, z gory widoczna, bez koniecznosci gtebszej analizy stosunku
prawnego oraz bez sprawdzania i oceny dowodow. Wniosek powodki warunkow

tych nie spetnia.
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Po drugie, podstawag skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce
ustalenie faktéw lub oceny dowodéw (art. 398% § 3 k.p.c.), a Sad Najwyzszy
zwigzany jest ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego
orzeczenia (art. 398 § 2 k.p.c.). Przypomnienie to ma znaczenie, gdyz zgtoszone
przez powoddke podstawy skargi kasacyjnej koncentrujg uwage na stanie
faktycznym i ocenie dowodow. Skoro w postepowaniu kasacyjnym podnoszenie
tych kwestii nie jest dopuszczalne, to skarga kasacyjne, ktdra na nich sie opiera,
nie moze zosta¢ uznana za oczywiscie uzasadniong.

Po trzecie, zgodnie z art. 398% § 1 pkt 2 k.p.c. naruszenie przepisow
postepowania moze stanowi¢ podstawe skargi kasacyjnej tylko wéwczas, gdy
mogto mie¢ ono istotny wptyw na wynik postepowania. Uwzglednienie skargi
kasacyjnej na tej podstawie wymaga wykazania przez skarzgcego, ze nastepstwa
stwierdzonych wadliwosci uksztattowaty tres¢ zaskarzonego orzeczenia (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z 1 maja 2017 r., Il CSK 514/16, LEX nr 2333029). Skarzaca
tego obowigzku nie spetnita.

Po czwarte, w przeciwienstwie do przypadkow niewaznosci postepowania
naruszenie innych istotnych przepiséw postepowania tylko wtedy moze byc¢
skuteczng podstawg skargi kasacyjnej, gdy skarzgcy wykaze, Ze konkretne
uchybienie lub uchybienia mogty mie¢ stanowczy, decydujgcy, czyli istotny wptyw
na wynik sprawy. W ten sposob, oprécz wymagania istotnosci przepisbw w sensie
obiektywnym, wystepuje dodatkowe wymaganie istnienia $cistego zwigzku
przyczynowego miedzy uchybieniem a orzeczeniem jako wynikiem rozpoznania
sprawy. Wynik rozpoznania sprawy odnoszony jest natomiast do materialnoprawnej
podstawy rozstrzygniecia, czyli przepisbw prawa materialnego, ktore miaty
(powinny mie¢) zastosowanie przy dokonywaniu oceny zasadnosci roszczen
powoda lub obrony pozwanego. Jezeli skarga kasacyjna nie zarzuca obrazy
jakiegokolwiek przepisu prawa materialnego stanowigcego podstawe wyrokowania
sgdu odwotawczego (a tak jest w rozpoznawanej sprawie), to w konsekwencji nie
jest mozliwa ocena, czy naruszenie przepiséw prawa procesowego wskazanych
przez skarzgcego w podstawie kasacyjnej mogto mie¢ — rzeczywiscie — istotny
wplyw na wynik sprawy, czego wymaga art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. (por. wyrok Sgdu
Najwyzszego z 9 lipca 2014 r., | PK 316/13, LEX nr 1511811).
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Odnoszgc sie do zagadnienia prawnego, ktére chce wyjasnia¢ strona
powodowa, Sad Najwyzszy zauwaza, ze nie ma ono charakteru ,istotnego” w
rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Zestawienie tresci art. 2352 § 1 pkt 5 k.p.c. i
art. 205'2 § 2 k.p.c. nie pozostawia zadnych watpliwosci, ze sgd ma prawo pomingé
dowod w razie nie zarzgdzenia przeprowadzania posiedzenia przygotowawczego,
jesli zmierza on jedynie do przedtuzenia postepowania. W przypadku tego rodzaju
,oczywistosci”, przy braku jakichkolwiek argumentéw jurydycznych (wynikajgcych z
wyktadni wskazanych przepiséw), czy tez wypowiedzi doktryny i orzecznictwa,
sformutowane zagadnienie prawne nie ma charakteru kwalifikowanego (nie jest
.istotne”) i nie wymaga interwencji Sagdu Najwyzszego. Inaczej rzecz ujmujgc, tam
gdzie prawnik jest w stanie na podstawie tresci przepisbw dokona¢ wykfadni
przepisow nie budzgcej kontrowersiji, tam Sgd Najwyzszy nie powinien przyjmowac
skarg kasacyjnych do merytorycznego rozpoznania. Dzieje sie tak, gdyz Sad
Najwyzszy, jako sad kasacyjny, nie jest sadem zwyktej, trzeciej instancji, zas
skarga kasacyjna nie jest Srodkiem zaskarzenia przystugujgcym od kazdego
rozstrzygniecia sgdu drugiej instancji konczgcego postepowanie w sprawie, a to z
uwagi na przewazajgcy w charakterze skargi kasacyjnej element interesu
publicznego. Zgodnie z takim modelem skargi kasacyjnej jej rozpoznanie nastepuje
tylko z przyczyn kwalifikowanych, wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c.
Sformutowane przez strone powodowg zagadnienie prawne witasciwosci takich nie
posiada.

W rezultacie, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. i art. 98 § 1 k.p.c. i art. 99

k.p.c. orzeczono jak w sentencji.

[A.P]

[a.4]



