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POSTANOWIENIE

Dnia 15 pazdziernika 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jolanta Franczak

w sprawie z powédztwa M.O.

przeciwko T. Spétce z ograniczong odpowiedzialnoscig

0 odszkodowanie za nieuzasadnione, niezgodne z przepisami prawa rozwigzanie
umowy o prace,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 15 pazdziernika 2025 r.,

skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Okregowego w Kaliszu

z dnia 27 maja 2024 r., sygn. akt V Pa 9/24,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. zasadza od powoda na rzecz pozwanej kwote 240 (dwiescie
czterdziesci) ztotych wraz z odsetkami z art 98 § 1 k.p.c. tytutem
zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu

kasacyjnym.

(J.C.)

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Kepnie wyrokiem z dnia 27 grudnia 2023 r. oddalit
powddztwo M.O. przeciwko pozwanej T. Spotce z ograniczong odpowiedzialnoscig
w O. o odszkodowanie za nieuzasadnione wypowiedzenie umowy o prace oraz

orzekt o kosztach procesu.
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Sad Rejonowy ustalit, ze powod zatrudniony byt w pozwanej Spoétce
poczatkowo na okres probny i na czas okreslony, a od dnia 22 listopada 2018 r. na
czas nieokreslony na stanowisku asystenta projektanta w petnym wymiarze czasu
pracy. Wszystkie umowy byly podpisywane przez reprezentujgcych pozwang
prezesa zarzgdu i cztonka zarzadu lub przez dwoch cztonkdéw zarzgdu. Pozwana
zgodnie z wpisem do Krajowego Rejestru Sgdowego (KRS) powinna by¢
reprezentowana tgcznie przez dwoéch czionkdéw zarzgdu lub jednego cztonka
zarzadu tgcznie z prokurentem. Pismem z dnia 27 wrzesnia 2022 r. pozwana
wypowiedziata powodowi umowe o prace z zachowaniem 3-miesiecznego okresu
wypowiedzenia, podajgc jako przyczyne matg wydajnos¢ powoda w pracy, biernos¢
i nieporadnos¢ powodujgcg brak skutecznosci w wykonywaniu powierzonych mu
zadan, brak umiejetnosci pracy w zespole, brak umiejetnosci zastosowania
przepisow prawa budowlanego w kontek$cie wykonywanych zadan, brak rozwoju
zawodowego, brak umiejetnosci analizy stanéw prawnych wykonywanych zadan w
kontekscie wczesniej uzyskanych pozwolen oraz obszardw ich oddziatywania, brak
iniciatywy w zakresie wyszukiwania najbardziej korzystnych rozwigzan
projektowych powigzanych z brakiem znajomo$ci dziatania wielu zagadnien
instalacyjnych. Pismo to zawierato podpis prezesa zarzgdu oraz czionka zarzadu,
ale nie zawierato (jak to miato miejsce w poprzednich dokumentach pracowniczych)
pieczeci nagtéwkowej pracodawcy. Nie pozostawiato jednak watpliwosci, kto i w
czyim imieniu dokonuje czynnosci i czego ona dotyczy.

Sad Okregowy w Kaliszu wyrokiem z dnia 27 maja 2024 r. oddalit apelacje
powoda i zasgdzit od powoda na rzecz pozwanej kwote 120 zt tytutem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego za instancje odwotawczg z ustawowymi
odsetkami za opdznienie od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zapfaty.

Sad Okregowy podzielit dokonane przez Sad Rejonowy ustalenia faktyczne i
argumentacje prawng przyjmujgc, ze wskazane przez pracodawce jako podstawy
wypowiedzenia umowy o prace okolicznosci pozwolity uznaé, ze doszto do
rzeczywistego zmaterializowania sie przestanek wypowiedzenia, ktére jest
uzasadnione. Wprawdzie pismo zawierajgce wypowiedzenie umowy O prace nie
zawierato pieczeci nagtdwkowej pozwanej Spétki, ale zostato podpisane przez

prezesa zarzgdu oraz czionka zarzadu pozwanej i nie pozostawiato watpliwosci
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czego dotyczy i w czyim imieniu zostato ztozone. Zdaniem Sgadu Okregowego w
chwili otrzymania wypowiedzenia umowy o prace powdd byt swiadomy co to za
pismo i od jakiego podmiotu pochodzi, co sam przyznat w pozwie.

Skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Okregowego wnidst powdd, zaskarzajgc
wyrok ten w catosci i wnoszgc o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i
przekazanie sprawy do rozpoznania Sadowi Okregowemu, ewentualnie o
uwzglednienie powodztwa oraz o zasgdzenie na jego rzecz zwrotu kosztéw
postepowania, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych
za wszystkie instancje.

W skardze kasacyjnej zarzucono naruszenie prawa materialnego przez
btedng wyktadnie: 1) art. 30 § 1 pkt 3, §4i§ 1 § 5 k.p. w zwigzku z art. 60 i art. 61
k.c. w zwigzku z art. 300 k.p. polegajgcg na przyjeciu, ze mozliwe jest
wypowiedzenie stosunku pracy przez pracodawce per facta concludentia bez
ustalenia daty zakonczenia stosunku pracy, co miato istotny wptyw na wynik
sprawy, albowiem strona przeciwna przez caly proces w zadnym wniosku
dowodowym nie wykazywata daty w jakiej miatoby nastgpi¢ rozwigzanie stosunku
pracy przez czynnosci concludentne ani tez Sad nie przeprowadzit dowodow na te
okolicznos¢, zatem nie mogta by¢ ona uznana za faktycznie dokonang; 2) art. 60 w
zwigzku z art. 61 § 1 k.c. w zwigzku z art. 300 k.p., przez przyjecie, ze jest
to skuteczne oswiadczenie woli, mimo ze nie wskazuje jaki podmiot go dokonat;
3) art. 45 § 1 k.p., przez niewlasciwe zinterpretowanie pojecia ,nieuzasadnione
wypowiedzenie umowy o prace”, gdyz Sad niewtasciwie przyjat, ze pracodawca
miat uzasadnione podstawy do rozwigzania umowy o prace, mimo ze dowody
jednoznacznie wskazywaty na brak realnych przyczyn uzasadniajgcych dokonane
skarzgcemu wypowiedzenie.

Skarzgcy zarzucit rowniez btgd w ustaleniach faktycznych przez przyjecie, ze
skoro wypowiedzenie byto ztozone przez czionkéw zarzadu, to jest oczywistym
jakiego podmiotu, podczas gdy L.F. jest cztonkiem zarzgdu 4 podmiotow, a to: T.
Spétki z 0.0. (KRS [...]), T.1. Spotki z 0.0. (KRS [...]); wiceprezesem T.2. Spotki z
0.0. (KRS [...]) oraz pozwane;j.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy wskazat

na wystepowanie w sprawie istothego zagadnienia prawnego, ktére sprowadza sie
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do pytania - ,czy mozliwe jest wypowiedzenie stosunku pracy przez czynnosc
konkludentng bez okreslania daty tej czynnosci oraz czy mozna uzna¢ za
skuteczne oswiadczenie woli, w ktorym nie wskazano podmiotu, w imieniu ktérego
oswiadczenie jest sktadane, przyjmujgc, iz czynnosS¢ tego oswiadczenia jest
jednoczesnie wadliwa i jednoczesnie konwalidujgca tg wadliwosc?”.

W sprawie wystepuje takze potrzeba wyktadni art. 60 k.c. i art. 45 § 1 w
zwigzku z art. 30 w zwigzku z art. 300 k.p., przez okreslenie ,czy czynnosc
wypowiedzenia dokonanego w formie pisemnej w sposob wadliwy moze
jednoczesnie by¢ uznana za konwalidujgcg tg wadliwosc, tj. przez okreslenie, czy
jedno zachowanie moze jednoczesnie by¢ czynnoscig wadliwg i jednoczesnie to
samo zachowanie moze by¢ uznane za czynnosci konkludentne konwalidujgce tg
wadliwos¢ w odniesieniu do wypowiedzenia stosunku pracy bez okreslenia
podmiotu dokonujgcego wypowiedzenia?”.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwana wniosta o odmowe przyjecia
skargi do rozpoznania oraz o zasgdzenie na jej rzecz zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Instytucja skargi kasacyjnej ma charakter nadzwyczajnego srodka
zaskarzenia, czego wyrazem jest m.in. istotne ograniczenie dostepnosci tego
Srodka pod wzgledem dopuszczalnych jego podstaw. Pomimo pozostawienia w
art. 3982 § 1 k.p.c. mozliwosci zaskarzenia orzeczenia z powodu naruszenia prawa
materialnego przez btedng jego wyktadnie lub niewlasciwe zastosowanie oraz z
powodu naruszenia przepisow postepowania, jezeli uchybienie to mogto miec
istotny wptyw na wynik sprawy, zakres tych zarzutéw w odniesieniu do wszystkich
podmiotéw uprawnionych do wniesienia skargi zostat ograniczony.

Sad Najwyzszy jako sgd kasacyjny nie jest sgdem powszechnym zwyktej,
trzeciej instancji, zas skarga kasacyjna (podobnie jak uprzednio kasacja) nie jest
Srodkiem zaskarzenia przystugujgcym od kazdego rozstrzygniecia sgdu drugiej
instancji konczgcego postepowanie w sprawie, a to z uwagi na przewazajacy w

charakterze skargi kasacyjnej element interesu publicznego. Stuzy ona kontroli
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prawidtiowosci stosowania prawa, nie bedac instrumentem weryfikacji trafnosci
ustalen faktycznych stanowigcych podstawe zaskarzonego orzeczenia (zob.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 10 kwietnia 2008 r., Ill UK 6/08, LEX nr
469183 czy z dnia 27 marca 2025 r., | USK 441/24, LEX nr 3848631).

Zgodnie z takim modelem skargi kasacyjnej jej rozpoznanie nastepuje tylko z
przyczyn kwalifikowanych, wymienionych w art. 398°§ 1 k.p.c., tj. wowczas, gdy w
sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1), istnieje potrzeba wyktadni
przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci Ilub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sadoéw (pkt 2), zachodzi niewaznos$¢ postepowania
(pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4).

Obowigzkiem skarzgcego jest sformutowanie i uzasadnienie wniosku o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania w nawigzaniu do tych przestanek, gdyz
tylko wéwczas moze by¢ osiggniety cel wymagan przewidzianych w art. 3984 § 2
k.p.c. Rozstrzygniecie Sadu Najwyzszego w kwestii przyjecia bgdz odmowy
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania wynika z oceny czy okolicznosci
powotane przez skarzgcego odpowiadajg tym, o jakich stanowi art. 398° § 1 k.p.c.

Skarzgcy we wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania wskazuje na istotne
zagadnienie prawne (art. 398°§ 1 pkt 1 k.p.c.) oraz na potrzebe wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w
orzecznictwie sgdow (art. 398°§ 1 pkt 2 k.p.c.).

Przy powotaniu sie w skardze kasacyjnej na przestanke przedsadu, jaka jest
istotne zagadnienie prawne nalezy przypomnie¢, iz w uzasadnieniu wniosku o
przyjecie skargi do rozpoznania winno zosta¢ sformutowane zagadnienie prawne
oraz winny zosta¢ przedstawione argumenty prawne, ktore wykazg mozliwosc
réznorodnej oceny zawartego w nim problemu, czego w przedmiotowej skardze
kasacyjnej zdecydowanie zabrakto. Zgodnie ze stanowiskiem jednolicie wyrazanym
w judykaturze, oznacza to w praktyce, ze zagadnienie prawne musi odpowiadaé
okre$lonym wymaganiom, a mianowicie: 1) by¢ sformutowane w oparciu o
okolicznosci mieszczgce sie w stanie faktycznym sprawy wynikajgcym z
dokonanych przez sad ustalen (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 17 kwietnia
1996 r., Il UR 5/96, OSNAPIUS 1997 nr 3, poz. 39 i postanowienie z dnia 7 czerwca
2001 r.,, Il CZP 33/01, LEX nr 52571); 2) by¢ przedstawione w sposob ogolny i
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abstrakcyjny tak, by umozliwi¢ Sgdowi Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej
odpowiedzi, nie sprowadzajgcej sie do samej subsumcji i rozstrzygniecia
konkretnego sporu (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 15 pazdziernika
2002 r., Il CZP 66/02, LEX nr 57240; z dnia 22 pazdziernika 2002 r., lll CZP 64/02,
LEX nr 77033 i z dnia 5 grudnia 2008 r., Il CZP 119/08, LEX nr 478179);
3) pozostawaC w zwigzku z rozpoznawana sprawg i dotyczy¢ zagadnienia
budzgcego rzeczywiscie istotne (a zatem powazne) watpliwosci. Istotnosc
zagadnienia prawnego konkretyzuje sie zas w tym, ze w danej sprawie wystepuje
zagadnienie prawne majgce znaczenie dla rozwoju prawa lub znaczenie
precedensowe dla rozstrzygniecia innych podobnych spraw.

Twierdzenie o0 wystepowaniu istotnego zagadnienia prawnego jest
uzasadnione tylko wtedy, kiedy przedstawiony problem prawny nie zostat jeszcze
rozstrzygniety przez Sad Najwyzszy lub kiedy istniejg rozbiezne poglady w tym
zakresie, wynikajgce z odmiennej wyktadni przepiséw konstruujgcych to
zagadnienie (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 10 marca 2010 r., Il UK
363/09, LEX nr 577467; z dnia 12 marca 2010 r., Il UK 400/09, LEX nr 577468).

Z kolei wskazywanie na przestanke zwigzang z potrzebg wyktadni przepiséw
prawnych budzacych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w
orzecznictwie sgddéw wigze sie z koniecznoscig wykazania przez skarzgcego —
czego rowniez zabrakio - ze okreslony przepis prawa, mimo iz budzi powazne
watpliwosci (ze sprecyzowaniem, na czym te powazne watpliwosci polegajg) nie
doczekat sie wykfadni, badZ niejednolita jego wyktadnia wywotuje rozbieznosci w
orzecznictwie sgdow, ktore to orzecznictwo nalezy przytoczy¢ (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 28 marca 2007 r., || CSK 84/07, LEX nr 315351; z dnia
9 czerwca 2008 r., Il UK 37/08, LEX nr 494133; z dnia 13 grudnia 2022 r., | USK
21/22, LEX nr 3556521; z dnia 28 czerwca 2023 r., | USK 160/22, LEX nr
3575124). Oczywiste jest, ze budzgcy watpliwosci interpretacyjne przepis musi
mie¢ zastosowanie w sprawie, a jego wykladnia mie¢ znaczenie dla jej
rozstrzygniecia. Z tym, ze przedmiotem zainteresowania Sgdu Najwyzszego jest
jednak sam przepis, a nie rozstrzygniecie konkretnego sporu. Stgd tez wspomniane
watpliwosci interpretacyjne powinny by¢ na tyle powazne, by ich wyjasnienie nie

sprowadzato sie do prostej wyktadni przepiséw. W tym wyraza sie publicznoprawny
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charakter skargi kasacyjnej. Celem realizowanym w wyniku rozpoznania skargi
kasacyjnej jest bowiem ochrona interesu publicznego przez zapewnienie
jednolitosci wyktadni przepiséw prawa oraz wkifad Sgdu Najwyzszego w rozwaj
jurysprudencji i prawa pozytywnego, a nie korekta orzeczen wydawanych przez
sady powszechne (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 4 lutego 2000 r.,
Il CZ 178/99, OSNC 2000 nr 7-8, poz. 147 czy z dnia 23 lutego 2023 r., lll USK
163/22, LEX nr 3538161).

W zwigzku z powyzszym stwierdziC trzeba, ze skarzgcy nie zdotat wykazac,
iz zachodzi potrzeba rozpoznania jego skargi kasacyjnej przez Sgd Najwyzszy,
poniewaz w skardze nie powotano argumentdéw przemawiajgcych za
wystepowaniem zagadnienia prawnego badz tez wskazujgcych na potrzebe
wyktadni art. 60 k.c. i art. 45 § 1 w zwigzku z art. 30 w zwigzku z art. 300 k.p.

Po pierwsze, na gruncie przedmiotowej sprawy ustalono, ze skarzgcy byt
zatrudniony wytgcznie w pozwanej Spoétce i cho¢ pismo o rozwigzaniu umowy o
prace nie zawierato pieczeci nagtbwkowej pracodawcy, to zostato podpisane przez
prezesa zarzgdu oraz czionka zarzgdu pozwanej, a skarzgcy w chwili jego
otrzymania byt swiadomy co to za pismo i od jakiego podmiotu pochodzi, co
potwierdzit uzasadniajgc swoje roszczenie. Ustalenia te wigzg Sad Najwyzszy
(art. 398" § 2 in fine oraz art. 3982 § 3 k.p.c.), a skarzgcy podejmuje jedynie
nieudolng polemike z ustaleniami faktycznymi i oceng dowodéw dokonang przez
Sad meriti, co zgodnie z art. 3983 § 3 k.p.c. uchyla sie spod kontroli kasacyjne;j.

Po drugie, sformutowane zagadnienie prawne sprowadza sie wytgcznie do
pytania o czysto incydentalnym i kazuistycznym charakterze, nie zawierajgc w
sobie elementow, ktdre mogtyby pozwoli¢ na sformutowanie przez Sad Najwyzszy -
w ramach rozpoznania skargi kasacyjnej - ogélnego stanowiska o uniwersalnym
wymiarze oraz nie odwotuje sie do jakiegokolwiek przepisu prawa. W konsekwenc;ji
zadane przez skarzgcego pytanie nie stanowi istotnego zagadnienia prawnego w
rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Podobna ocena odnosi sie do wskazywanej
przez skarzgcego potrzeby wyktadni przepisow, ktorg skarzgcy wigze z
odmiennymi ustaleniami faktycznymi niz poczynionymi w sprawie.

Tylko dla porzadku nadmienic trzeba, ze w judykaturze Sgdu Najwyzszego

przyjmuje sie, iz czynnos¢ prawna jest dokonana przez fakty konkludentne
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wowczas, gdy wyrazajg one niewatpliwg tres¢ oswiadczenia woli i jednoczesnie nie
moga stanowi¢ podstawy przypisania czynnosciom prawnym tresci, jaka z nich nie
wynika. Oznacza to, ze wyrazona w sposob dorozumiany wola osoby dokonujgcej
czynnosci prawnej musi wynika¢ z catoksztattu okolicznosci towarzyszgcych
sktadaniu oswiadczenia woli. W konsekwencji ustalenia dotyczgce oswiadczen lub
oznaczonych zachowan stron (tzw. kontekst sytuacyjny) oraz stwierdzenia uznajgce
te zachowania za oswiadczenia woli o okreslonej tresci stanowig element stanu
faktycznego sprawy dajgcego podstawe do oceny, czy z catoksztattu okolicznosci
towarzyszacych sktadaniu oswiadczenia woli w sposob niewatpliwy wynika wola
osoby dokonujgcej czynnosci prawnej (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
13 marca 2014 r., | PK 200/13, LEX nr 149579 i powotane w nim orzecznictwo).
Czynnos$¢ prawna jest dokonana przez fakty konkludentne, jezeli wyrazajg one
niewatpliwg tre$¢ oswiadczenia woli i jednoczesnie nie mogg stanowi¢ podstawy
przypisania czynnosciom prawnym tresci, jaka z nich nie wynika. Tre$¢ te moze
uzupetni¢ ustawa, zasady wspotzycia spotecznego i ustalone zwyczaje (art. 56
k.c.). Oznacza to, ze wola osoby dokonujgcej czynnosci prawnej moze byc
wyrazona takze w sposob dorozumiany, wynikajgcy z catoksztattu okolicznosci
towarzyszgcych sktadaniu oswiadczenia woli.

Tym samym ustalenie, ze brak okreslenia (na piSmie) podmiotu, w imieniu
ktérego oswiadczenie jest sktadane, nie oznacza, ze podmiot ten reprezentowany
przez uprawnione osoby (przez ziozone na pismie podpisy) nie wyrazit swoich
intencji w sposob zrozumiaty dla drugiej strony.

Majac powyzsze na wzgledzie, Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2
k.p.c. odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, rozstrzygajgc o kosztach
postepowania kasacyjnego w mysl| reguty z art. 98 § 1 i § 3 w zwigzku z art. 3982
k.p.c.

(J.C.)

[rg]
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