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POSTANOWIENIE

Dnia 22 stycznia 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Agnieszka Goéra-Btaszczykowska

w sprawie z powodztwa T. R.

przeciwko E. P. sp. zo.o. wW.

o odszkodowanie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych
w dniu 22 stycznia 2026 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Okregowego
w Warszawie z dnia 28 listopada 2024 r., sygn. akt XIV Pa 56/24,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. przyznaje adwokat K. K. — S. od Skarbu Panstwa — kasa
Sadu Okregowego w Warszawie kwote 900 (dziewigéset) zi
powiekszong o stawke podatku od towaréw i ustug tytulem
zwrotu kosztéow pomocy prawnej swiadczonej z urzedu w
postepowaniu kasacyjnym wraz z ustawowymi odsetkami z art.
98 § 1" k.p.c.;

3. zasadza od powoda na rzecz pozwanej kwote 1350 (jeden
tysigc trzysta piecdziesiat) zt wraz z ustawowymi odsetkami za
czas po uplywie tygodnia od dnia doreczenia zobowigzanemu
orzeczenia do dnia zaptaty tytulem zwrotu kosztéow zastepstwa

procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE
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Pozwem z 31 pazdziernika 2016 r. powdd T. R. wniodst o zasgdzenie od
pozwanej E. P. sp. z 0.0. w W. odszkodowanie w wysokosci 50.000 zt w zwigzku z
naruszeniem przez pozwanego jako pracodawcy obowigzku poszanowania
godnosci oraz innych dobr osobistych pracownika w zwigzku z doswiadczanym w
pracy molestowaniem seksualnym. Ponadto wnidst o zasgdzenie na jego rzecz
kosztéw procesu wedtug norm przepisanych. W uzasadnieniu powdd wskazat, ze w
trakcie zatrudnienia notorycznie narazony byt na uwtaczajgce godnosci zachowania
seksualne cztonka zarzgdu pozwanej spofki, z ktorym wielokrotnie zmuszany byt
odbywac nieuzasadnione wyjazdy stuzbowe, w trakcie ktérych miato dochodzi¢ do
molestowania seksualnego. Zdaniem powoda, dtugotrwate doswiadczanie
molestowania seksualnego ze strony przetozonego doprowadzito go do probleméw
zdrowotnych natury psychicznej.

W odpowiedzi na pozew pozwana E. P. sp. z 0.0. w W. wniosta o oddalenie
powodztwa w catosci oraz o zasgdzenie na jej rzecz od powoda zwrotu kosztéw
procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych. W
uzasadnieniu swego stanowiska pozwana podata, ze nigdy nie doszio do
wystgpienia niedozwolonych  zachowan przedstawionych w pozwie, w
szczegolnosci tych zwigzanych z molestowaniem seksualnym czy jakichkolwiek
innych zachowan dyskryminujgcych czy mobbingowych, ktére mogtyby godzi¢ w
dobra osobiste powoda. Podkreslono, ze zarzuty pozwu zostaty wykreowane w celu
zemsty i zdyskredytowania pracownika pozwanej, z ktérym powdd pozostaje w
konflikcie od czerwca 2014 r. w zwigzku z tgczgcymi ich relacjami biznesowymi i
wzajemnymi rozliczeniami z tego tytutu, powstatymi juz po rozwigzaniu stosunku
pracy z powodem. Z ostrozno$ci procesowej pozwana zgtosita zarzut
przedawnienia roszczenia, ktére nastgpito w dniu 26 marca 2016 r. - 3 lata od
ostatniej obecnosci powoda w pracy, tj. z chwila, gdy mogto doj$¢ do ostatniego
rzekomego naruszenia przepiséw przez pozwang.

Wyrokiem z 18 pazdziernika 2023 r., sygn. akt VIl P 1594/16, Sad Rejonowy
dla m.st. Warszawy w Warszawie oddalit powddztwo i zasgdzit od powoda na rzecz
pozwanej kwote 2.700 zt tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego.

Apelacje od tego wyroku wnidst powdd, zarzucajgc naruszenie art. 233 § 1

k.p.c. oraz art. 233 8 1 k.p.c. w zw. z art. 278 k.p.c. w zw. z art. 286 k.p.c.
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Wyrokiem z 28 listopada 2024 r., sygn. akt XIV Pa 56/24, Sgd Okregowy w
Warszawie oddalit apelacje.

Sad Okregowy podzielit dokonane przez Sad Rejonowy ustalenia faktyczne i
argumentacje prawng przedstawiong w motywach zaskarzonego wyroku,
przyjmujgc ustalenia i oceny tego Sgdu za wtasne bez koniecznosci ich powielania.
Sad drugiej instancji nie dopatrzyt sie naruszenia przez Sgd pierwszej instancji
przepisow, skutkujgcych koniecznoscig - zgodnie z zgdaniem apelacji - zmiany lub
uchylenia tego orzeczenia.

Sad odwotawczy uznat, ze zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. byt
nieuzasadniony. Wbrew twierdzeniom apelujgcego, w rozpoznawanej sprawie Sgd
Rejonowy nie dopuscit sie btednej oceny dowoddw, gdyz jest ona w catosci
logiczna i zgodna z zasadami doswiadczenia zyciowego. Ocena dowodéw
dokonana zostata w sposdéb obiektywny, rzetelny i wszechstronny. Wszystkie
przeprowadzone dowody zostaty przez Sad Rejonowy przywotane i omowione.
Ocena dowodow, co do faktow istotnych w sprawie, nie narusza ani regut
logicznego myslenia, ani zasad doswiadczenia zyciowego czy wilasciwego
kojarzenia faktow.

Sad Okregowy podkreslit, ze do przyjecia trafnosci zarzutu btedu w
ustaleniach faktycznych nie wystarcza wskazanie innej, mozliwej na gruncie
zebranych dowodow wersji faktycznej, bowiem konieczne jest wskazanie, ktére z
istotnych dowoddéw zostaty pominiete, badz ktére z nich ocenione zostaty z
naruszeniem przywotanych wyzej zasad. Srodek odwotawczy zawierajgcy zarzut
btedu w ustaleniach faktycznych, niespetniajgcy powyzszych wymagan, stanowi w
istocie rzeczy jedynie bezpodstawng polemike ze stanowiskiem sadu,
korzystajgcym z ochrony przewidzianej w art. 233 k.p.c.

Kwestionowanie dokonanej przez Sad oceny dowoddéw nie moze polegaé
jedynie (jak czyni to apelujacy) na zaprezentowaniu przez skarzgcego jego wiasnej
oceny dowodow i wersji stanu faktycznego. Zarzuty apelujgcego w tej czesci majg
zatem jedynie polemiczny charakter z prawidtowymi ustaleniami Sgdu Rejonowego.
Juz tylko z tego wzgledu argumentacja powoda nie zastugiwata na uwzglednienie.

Sad Okregowy podkreslit takze, ze w ramach swobody oceny dowodéw

miesci sie wybor okreslonych dowoddéw sposréod dowoddéw zgromadzonych,
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pozwalajgcych na rekonstrukcje istotnych w sprawie faktow. Sgd Rejonowy
szczegotowo umotywowat przyczyny, dla ktorych jednym dowodom dat wiare a
ktorym - odmoéwit wiarygodnosci i mocy dowodowej oraz wskazat, na ktérych
konkretnie dowodach opart ustalenia faktyczne. Skarzgcy przedstawit natomiast
wilasng wersje zdarzen, opierajgc sie jedynie na czesci dowodow, w tym na
wyrwanych z kontekstu fragmentach zeznan, bez odniesienia sie do pozostatego
materialu dowodowego. Tak postawiony zarzut przekroczenia zasad swobodnej
oceny dowoddw nie mogt zatem zosta¢ uwzgledniony.

Sad drugiej instancji podkreslit takze, ze dla skuteczno$ci zarzutu obrazy
przepisow postepowania konieczne jest wykazanie przez skarzgcego, ze
uchybienie sgdu w tym zakresie mogto miec€ istotny wptyw na wynik sprawy, czego
skarzgcy nie uczynit.

Jesli chodzi o pominiecie dowodu z uzupetniajgcej opinii biegtego psychiatry,
w ocenie Sgdu Okregowego rowniez to rozstrzygniecie byto prawidtowe. Nie mozna
kwestionowac¢ opinii tylko dlatego, ze strona nie jest z niej zadowolona. Biegty w
swojej opinii wskazat, ze nie byto podstaw by twierdzi¢, ze stan psychiczny powoda
wskazywat na molestowanie seksualne oraz ze choroba psychiczna powoda jest
chorobg samoistng, na ujawnienie sie ktorej stres w pracy nie miat wptywu. Opinia
biegtego psychiatry przeprowadzona w niniejszej sprawie byta jednoznaczna, biegty
przekonujgco uzasadnit swoje stanowisko; wniosek powoda o dopuszczenie opinii
uzupetniajgcej zasadnie zostat pominiety jako zmierzajgcy jedynie do przedtuzenia
postepowania.

Sad Okregowy ocenit, ze zarzuty zawarte w apelacji stanowig jedynie probe
wkroczenia w sedziowskg ocene dowodow i gotostowng polemike z prawidtowymi
ustaleniami Sadu Rejonowego. W szczegdlnosci w uzasadnieniu apelacji nie
wykazano, aby argumentacja Sgdu pierwszej instancji byta sprzeczna z zasadami
logicznego rozumowania. Odmienna ocena zebranego w sprawie materiatu
dowodowego, a w zasadzie odmienne wnioski wyprowadzone przez apelujgcego
na podstawie wyrywkowej oceny czesci dowodow, bez podjecia proby
zakwestionowania dowoddw potwierdzajgcych okolicznosci przeciwne, pozostajg
jedynie w sferze dyskusji i nie sg wystarczajgce do uznania, ze Sad Rejonowy

dopuscit sie obrazy przepisow postepowania.
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Wyrok Sgdu Okregowego zaskarzyt skargg kasacyjng powdd w czesci, co do
pkt 1. Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania oparto
na podstawie przyjecia skargi do rozpoznania okreslonej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
(oczywista zasadnos¢ skargi kasacyjnej).

Skarzacy podnidst, ze zaskarzone orzeczenie obarczone jest naruszeniem
przepisow prawa materialnego. Wynikiem tych naruszen jest wydanie przez Sad
drugiej instancji oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia.

Pozwana w odpowiedzi na skarge kasacyjng wniosta o odmowe przyjecia jej
do rozpoznania z uwagi na brak spetnienia przestanek okreslonych w art. 398°
k.p.c.; oddalenie ww. skargi jako bezzasadnej - na wypadek przyjecia przez Sad
Najwyzszy tej skargi do rozpoznania; zasgdzenie od powoda na rzecz pozwanej
zwrotu kosztow postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego, wedtug

norm prawem przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna powoda nie kwalifikuje sie do przyjecia jej do
merytorycznego rozpoznania. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie (1) wystepuje istotne
zagadnienie prawne, (2) istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, (3)
zachodzi niewazno$¢ postepowania lub (4) skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powinien
wskazywac, ze zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci wymienionych w
powotanym przepisie, a jego uzasadnienie zawiera¢ argumenty swiadczgce o tym,
ze rzeczywiscie, biorgc pod uwage sformutowane w ustawie kryteria, istnieje
potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy.

Whiesiona w sprawie skarga kasacyjna zawiera wniosek o przyjecie jej do
rozpoznania na tej podstawie, ze jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c.). Skarzacy nie wykazat jednak istnienia przestanki oczywistej zasadnoSci

skargi, okreslonej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
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W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjeto, ze przestanka oczywistej
zasadnosci skargi kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) spetniona jest wowczas,
gdy zachodzi niewatpliwa, widoczna na pierwszy rzut oka, tj. bez koniecznosci
gtebszej analizy, sprzeczno$¢ orzeczenia z przepisami prawa nie podlegajgcymi
roznej wyktadni (por. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 8 marca 2002 r.,
| PKN 341/01, OSNP 2004, Nr 6, poz. 100; z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02,
OSNC 2004, Nr 3, poz. 49). Musi by¢ zatem oczywiste, ze ma miejsce
kwaliflkowana postaé naruszenia prawa, zauwazalna prima facie przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, ktora przesgdza o wadliwosci
zaskarzonego orzeczenia w stopniu nakazujgcym uwzglednienie skargi (por. m.in.
postanowienia Sadu Najwyzszego z 24 lutego 2012 r., Il CSK 225/11, nie publ.; z
23 listopada 2011 r., lll PK 44/11, nie publ.). Powotanie sie na przestanke, zawartg
w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. zobowigzuje przy tym skarzacego do przedstawienia
wywodu prawnego, uzasadniajgcego jego poglad, ze skarga jest oczywiscie
uzasadniona. O ile jednak dla uwzglednienia skargi kasacyjnej wystarczy, ze jej
podstawa jest usprawiedliwiona, to dla jej przyjecia do rozpoznania konieczne jest
wykazanie kwalifikowanej postaci naruszenia przepisow prawa materialnego lub
procesowego polegajgcej na jego oczywistosci, widocznej prima facie, przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03).

W skardze kasacyjnej nie przedstawiono jakiejkolwiek argumentacji, ktéra
mogtaby swiadczy¢ o jej oczywistej zasadnos$ci. Uzasadnienie wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania opiera sie jedynie na polemice z oceng materiatu
dowodowego i ustaleniami faktycznymi Sadu drugiej instancji, co w Swietle tresci
art. 3983 § 3 k.p.c. jest niedopuszczalne. Skarzgcy opiera swojg argumentacje
jedynie na probie podwazenia oceny materialu dowodowego dokonanej przez Sad
drugiej instancji i przedstawieniu wiasnej wizji stanu faktycznego sprawy, ktéra
jednak nie znajduje oparcia w materiale dowodowym. Skarzgcy nie
uprawdopodobnit zachowania o charakterze molestowania seksualnego, a jedyne,
co wykazat, to fakt odbywania podrozy stuzbowych, ktory nigdy nie byt przez strone
pozwang kwestionowany. Jednak sama podroz stuzbowa nie stanowi przejawu

molestowania.
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W konteks$cie odmowy przeprowadzenia dowodu z opinii uzupetniajgcej
biegtego psychiatry, rowniez w tym zakresie nie wykazano, aby doszto do razgcego
naruszenia przepisow postepowania. Sgdy obu instancji ocenity, ze dowdd z opinii
biegtego jest wystarczajgcy do ustalenia okolicznosci, na ktore zostat powotany. W
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku przytoczono stwierdzenie z opinii biegtego, ze
stan psychiczny powoda nie wskazuje na molestowanie seksualne. Jest to
stwierdzenie, jasno odnoszgce sie do watpliwosci formutowanych przez
petnomocnika skarzgcego i wskazuje, ze molestowanie nie wywotato u powoda
choroby psychicznej.

Stwierdzajgc, ze nie zachodzg przyczyny przyjecia skargi, okreslone
w art. 398° § 1 k.p.c.,, Sgd Najwyzszy postanowit zgodnie z art. 398° § 2 k.p.c.
O kosztach postepowania rozstrzygnieto na podstawie art. 108 § 1, art. 98 § 1, 11
k.p.c. w zwigzku z art. 3982 k.p.c. w zwigzku z § 10 ust. 4 pkt 2 w zwigzku z § 9
ust. 1 pkt 2 w zw. z § 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z 22
pazdziernika 2015 r. w sprawie opfat za czynnosci adwokackie (tekst jedn. Dz.U. z
2023 r., poz. 1964).

O kosztach nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu w
postepowaniu kasacyjnym Sad orzekt na podstawie § 8 ust. 1 pkt 5 § 16 ust. 4
pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 14 maja 2024 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa albo jednostki samorzadu terytorialnego kosztéw
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (tekst jednolity
Dz.U. z 2026 r., poz. 87)
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