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POSTANOWIENIE

Dnia 18 lutego 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Sobutka

w sprawie z powodztwa A.K.

przeciwko Gminnemu Zespotowi Szkoét w S.

z udziatem interwenienta ubocznego Gminy S.

0 wynagrodzenie za prace w godzinach ponadwymiarowych, godzinach zastepstw
doraznych oraz godzinach nauczania indywidualnego,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych

w dniu 18 lutego 2026 r.,

na skutek skargi kasacyjnej Gminnego Zespotu Szkdt w S.

i Gminy S. od wyroku Sgdu Okregowego w Opolu

z dnia 29 pazdziernika 2024 r., sygn. akt V Pa 26/24,

|. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

ll. zasadza od Gminnego Zespotu Szkét w S. na rzecz A.K.
kwote 1.350,00 (jeden tysigc trzysta piecdziesiat) ztotych, wraz z
ustawowymi odsetkami za czas po uptywie tygodnia od dnia
doreczenia zobowigzanemu orzeczenia do dnia zaptaty - tytutem
zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu

kasacyjnym.
DS

UZASADNIENIE
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Sad Rejonowy IV Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spotecznych, wyrokiem z
23 lutego 2024 r. (sygn. akt IV P 465/20), wydanym w sprawie z powodztwa A.K.
przeciwko Gminnemu Zespotowi Szkét w S., przy udziale interwenienta ubocznego
Gminy S., o wynagrodzenie za prace w godzinach ponadwymiarowych, godzinach

zastepstw doraznych oraz godzinach nauczania indywidualnego:

1. zasadzit od pozwanego Gminnego Zespotu Szkot w S., na rzecz powodki
A.K., kwote 18.556,32 zi, tytutem wynagrodzenia za prace w godzinach

ponadwymiarowych wraz z ustawowymi odsetkami:
1. od kwoty 177,21 zt: od 27 maja 2018 r. do dnia zaptaty;
2. od kwoty 2.476,88 zt: od 27 czerwca 2018 r. do dnia zapfaty;
3. od kwoty 460,22 zt: od 27 wrzesnia 2018 r. do dnia zaptaty;
4. od kwoty 41,99 zt: od 27 pazdziernika 2018 r. do dnia zaptaty;
5. od kwoty 209,95 zt: od 27 listopada 2018 r. do dnia zaptaty;
6. od kwoty 167,96 zt: od 27 stycznia 2019 r. do dnia zaptaty;
7. od kwoty 546,30 zt: od 27 marca 2019 r. do dnia zaptaty;
8. od kwoty 882,36 zt: od 27 maja 2019 r. do dnia zaptaty;
9. od kwoty 1.532,52 zt: od 27 czerwca 2019 r. do dnia zaptaty;
10. od kwoty 610,68 zt: od 27 wrzesnia 2019 r. do dnia zaptaty;
11. od kwoty 1.068,69 zt: od 27 pazdziernika 2019 r. do dnia zaptaty;
12.  od kwoty 1.068,69 zt: od 27 listopada 2019 r. do dnia zaptaty;
13.  od kwoty 1.557,59 zt: od 27 grudnia 2019 r. do dnia zapfaty;
14.  od kwoty 1.068,69 zt: od 27 stycznia 2020 r. do dnia zaptaty;
15. od kwoty 1.068,69 zt: od 27 lutego 2020 r. do dnia zaptaty;
16. od kwoty 712,46 zt: od 27 marca 2020 r. do dnia zaptaty;
17.  od kwoty 1.781,15 zt: od 27 kwietnia 2020 r. do dnia zaptaty;
18. od kwoty 1.526,70 zt: od 27 maja 2020 r. do dnia zaptaty;

19. od kwoty 1.577,59 zt: od 27 czerwca 2020 r. do dnia zaptaty;
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20.

10.

11.

12.

13.

14.

zasgdzit od pozwanego, na rzecz powodki kwote 5.384,24 zi, tytutem
wynagrodzenia za zrealizowane godziny nauczania indywidualnego, wraz z

ustawowymi odsetkami:

od kwoty 185,76 zt: od 27 czerwca 2018 r. do dnia zaptaty;
od kwoty 417,97 zt: od 27 wrzesnia 2018 r. do dnia zaptaty;
od kwoty 264,54 zt: od 27 pazdziernika 2018 r. do dnia zaptaty;
od kwoty 1.014,06 zt: od 27 listopada 2018 r. do dnia zaptaty;
od kwoty 715,93 zt: od 27 grudnia 2018 r. do dnia zaptaty;

od kwoty 925,88 zt: od 27 stycznia 2019 r. do dnia zaptaty;
od kwoty 484,98 zt: od 27 lutego 2019 r. do dnia zaptaty;

od kwoty 487,62 zt: od 27 marca 2019 r. do dnia zaptaty;

od kwoty 302,35 zt: od 27 kwietnia 2019 r. do dnia zaptaty;
od kwoty 195,05 zt: od 27 maja 2019 r. do dnia zaptaty;

od kwoty 390,10 zt: od 27 czerwca 2019 r. do dnia zaptaty;

wyrokowi w pkt | nadat rygor natychmiastowej wykonalnosci, co do kwoty
5.203,56 zk;

zasadzit od pozwanego, na rzecz powodki kwote 2.700 zi, tytutem zwrotu

kosztow zastepstwa procesowego w sprawie;

nakazat $ciggng¢é od pozwanego, na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu
Rejonowego w Opolu kwote 1.197 zi, tytutem optaty sgdowej od pozwu, od

uiszczenia, ktorej powoddka byta zwolniona z mocy prawa.

Na skutek apelacji pozwanego i interwenienta ubocznego, Sgd Okregowy w

Opolu V Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spotecznych, wyrokiem z 29 pazdziernika

2024 r. (sygn. akt V Pa 26/24), oddalit obie apelacje oraz zasgdzit od pozwanego,

na rzecz powodki kwote 1.350 zi, tytutem zwrotu kosztow procesowych w

postepowaniu apelacyjnym, wraz z odsetkami liczonymi od dnia uprawomocnienia

sie orzeczenia do dnia zaptaty, oraz oddalit wniosek powddki o zasgdzenie zwrotu
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kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym od interwenienta

ubocznego.

Skarge kasacyjng do Sgdu Najwyzszego wywiodt pozwany oraz interwenient
uboczny, zaskarzajgc w catosci wyrok Sgdu Okregowego w Opolu, zarzucajgc
rozstrzygnieciu naruszenie szerokiego katalogu przepisow prawa materialnego i
prawa procesowego, ktore w gtdwnej mierze skarzgcy odnosza, przede wszystkim
do nieprawidlowego mechanizmu obliczania wynagrodzenia za godziny

ponadwymiarowe nauczycieli.

W uwagi na stawiane, obszernie opisane w skardze kasacyjnej zarzuty,

skarzagcy wniesli o:

1. przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. uchylenie zaskarzonego wyrok w catosci i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania temu Sgdowi w tym zakresie, z uwzglednieniem
kosztéw postepowania kasacyjnego;

3. ewentualnie, uchylenie zaskarzonego wyroku i rozstrzygniecie sprawy, co do
istoty, stosownie do art. 398¢ k.p.c.;

4. orzeczenie 0 zwrocie spetnionego przez pozwanego swiadczenia, w postaci
zapfaty kwoty orzeczonej wyrokiem z 23 lutego 2024 r. (sygn. akt IV P
465/20) Sgdu Rejonowego w Opolu Wydziatu oraz zaskarzonym wyrokiem
Sgdu Okregowego w Opolu, w tym kosztéw postepowania i kosztow
zastepstwa procesowego na rzecz strony powodowej;

5. zasgdzenie od powddek (tak w skardze kasacyjnej — adnotacja Sadu
Najwyzszego), na rzecz pozwanego kosztéw postepowania za | i Il instancje,
w tym kosztow zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych oraz
kosztow postepowania kasacyjnego, w tym kosztow zastepstwa
procesowego w postepowaniu kasacyjnym,;

6. rozpoznanie sprawy réwniez pod nieobecnosC¢ pozwanego i interwenienta
ubocznego oraz petnomocnika skarzgcego - pozwanego i interwenienta
ubocznego;

7. rozpoznanie niniejszej skargi kasacyjnej na posiedzeniu jawnym - na

rozprawie (art. 398 § 1 k.p.c.);
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8. wystgpienie do Trybunatu Konstytucyjnego z wnioskiem o zbadanie
zgodnosci z Konstytucjg RP § 6 ust. 5 Rozporzadzenia Ministra Edukaciji
Narodowej z dnia 3 kwietnia 2009 r. w sprawie dodatkow do wynagrodzenia
zasadniczego oraz wynagrodzenia za godziny ponadwymiarowe i godziny
doraznych zastepstw dla nauczycieli zatrudnionych w szkotach
prowadzonych przez organy administracji rzadowej (Dz.U. z 2023 r., poz.
1289 t.j.) - z uwagi na jego niekonstytucyjnosc, a stosowanie przez Sad | i ll
instancji.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy
podniesli, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona ze wzgledu na razgce naruszenie
prawa przez Sady obu instancji. Sgdy orzekajgce w przedmiotowej sprawie btednie
zastosowaly (na zasadzie analogii) § 6 ust. 5 Rozporzadzenia MEN z 2009 r.
(dotyczgcego szkét rzgdowych) do nauczycieli szkét samorzgdowych. Przepis ten
zdaniem skarzgcych jest niekonstytucyjny, w odniesieniu do szkét gminnych i nie
moze stanowi¢ podstawy do obnizania obowigzkowego wymiaru zaje¢ (pensum) w
tygodniach, w ktoérych wystepujg dni wolne od pracy lub usprawiedliwione

nieobecnosci.

W przypadku nieuznania skargi za oczywiscie uzasadniong, skarzgcy
wskazujg na koniecznos¢ ujednolicenia wyktadni prawa — ich zdaniem istniejg
rozbiezne interpretacje (zarbwno w wyrokach sgddéw nizszych instancji, jak i w
komentarzach do Karty Nauczyciela), dotyczace sposobu rozliczania godzin
ponadwymiarowych w tygodniach z dniami wolnymi. Sgd Najwyzszy w tej sytuacji
powinien rozstrzygngc, czy dopuszczalne jest stosowanie mechanizmu obnizania
pensum, w oparciu o akty wykonawcze lub regulaminy lokalne w sytuacji braku

precyzyjnych regulacji ustawowych.

Kolejng przestankg przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania jest -
zdaniem skarzgcych - potrzeba wyktadni przepisbw budzgcych powazne
watpliwosci, tj. art. 42 ust. 5b Karty Nauczyciela, ktora jednoczesnie stanowi istotne
zagadnienie prawne. Zdaniem skarzgcych, btedna interpretacja art. 42 ust. 5b KN
przez sady, ktére nie uznajg tygodni z dniami wolnymi od pracy za okresy, w
ktérych plan zajec ,nie wyczerpuje obowigzujgcego wymiaru”, w ktorym ze wzgledu

na dni wolne nauczyciel nie moze wypracowac petnego pensum, rodzi problemy



| PSK 106/26 6

interpretacyjne, a co ma kluczowe znaczenie dla prawidtowego wyliczenia

wynagrodzenia.

Skarzgcy wskazujg tez, na istotne zagadnienie prawne dotyczace
obowigzkéw dowodowych stron, w zakresie prawa miejscowego. W interpretacji
skarzgcych Sady | i Il instancji bezpodstawnie wymagaty od strony przedtozenia
regulaminu wynagradzania (aktu prawa miejscowego), jako dowodu w sprawie,
wyciggajgc negatywne konsekwencje z jego braku. Natomiast sgd ma obowigzek
znac¢ prawo (w tym prawo miejscowe) z urzedu. Traktowanie przepisdéw prawa, jako
faktéw wymagajgcych udowodnienia przez strone narusza w ocenie skarzacych art.
233 k.p.c. oraz zasady demokratycznego panstwa prawa. Skarzgcy domagajg sie
zatem wyjasnienia przez Sgd Najwyzszy, czy sgd moze przerzucaé na strone

obowigzek dostarczania tekstéw aktow prawnych.

W odpowiedzi na wywiedziong skarge kasacyjng, powoddka wniosta o
nieprzyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, jej oddalenie i zasgdzenie od
pozwanego na rzecz powodki kosztéw postepowania przed Sgdem Najwyzszym, w

tym kosztéw zastepstwa procesowego wg. norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna pozwanego nie kwalifikuje sie do przyjecia i

merytorycznego rozpoznania.

Na wstepie przypomnienia wymaga, ze skarga kasacyjna podlega badaniu
(na etapie przedsadu) w zakresie spetnienia przez nig warunkéw formalnych.
Zgodnie z art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjna
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, jezeli
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, jezeli zachodzi niewaznosc
postepowania lub jezeli skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Naktadajgc
na skarzgcych obowigzek wskazania i uzasadnienia oznaczonej przestanki

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, czyli tak zwanego przedsadu,
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ustawodawca zagwarantowat, Zze skarga kasacyjna, jako nadzwyczajny s$rodek
zaskarzenia prawomocnych orzeczen, bedzie realizowac funkcje publicznoprawne.
Ograniczenie przestanek, wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c. do czterech ma, w
konsekwencji, zapewnié, ze przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ustrojowo i
procesowo bedzie uzasadnione jedynie w tych przypadkach, w ktérych mogg byc¢
zrealizowane jej funkcje publicznoprawne, a skarga nie stanie sie instrumentem
wykorzystywanym w kazdej jednostkowej sprawie. Ostatecznie, nie w kazdej
sprawie, nawet takiej, w ktdérej prawomocne orzeczenie zostato wydane w
warunkach btedu w subsumpciji, czy tez wyniku wadliwej wyktadni prawa, skarga
kasacyjna moze by¢ przyjeta do rozpoznania. W przeciwnym bowiem razie Sad
Najwyzszy statby sie, wbrew obowigzujgcym przepisom, sgdem trzeciej instancji, a
jego zadaniem nie jest przeciez dokonywanie korekty ewentualnych btedéw w

zakresie stosowania, czy tez wyktadni prawa, w kazdej indywidualnej sprawie.

Sprawa rozpoznawana w ramach niniejszego ,przedsadu” nie jest pierwsza,
rozpoznawang przez Sad Najwyzszy — dotychczas w analogicznych stanach
faktycznych  odmowiono  przyjecia do rozpoznania skarg kasacyjnych
wywiedzionych przez strone pozwana w sprawach: | PSK 38/26, | PSK 49/26 i |
PSK 190/26. Wydane takze zostaly dwa wyroki oddalajgce skargi kasacyjne w
sprawach, ktére zostaty przyjete do dalszego, merytorycznego rozpoznania, tj. z 15
kwietnia 2025 r. (Ill PSKP 25/24, Legalis nr 3260229) i z 5 sierpnia 2025 r. (Il PSKP
13/25, niepubl.). Takze w tej sprawie wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania zostat oparty na przestankach: wystepowania w sprawie istotnego
zagadnienia prawnego, potrzeby wyktadni przepisow prawnych i oczywistej
zasadnosci wniesionej skargi (art. 398° § 1 pkt 1, 2 i 4 k.p.c.) i takze wskazywane

we wniosku przestanki przedsgdu w istocie nie wystgpity.

Przypomnie¢ nalezy, ze w uzasadnieniu wniosku, wskazujgcego na
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego, winno zostac
sformutowane zagadnienie prawne oraz powinny zosta¢ przedstawione argumenty
prawne, ktore wykazg mozliwos¢ réznorodnej oceny zawartego w nim problemu.
Zgodnie ze stanowiskiem wyrazonym w judykaturze, skarzgcy ma w tym zakresie
obowigzek wywiedzenia i uzasadnienia wystepujgcego w sprawie problemu

prawnego w sposob zblizony do tego, jaki jest przyjety przy przedstawianiu
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zagadnienia prawnego przez sad odwotawczy na podstawie art. 390 k.p.c. (por.
postanowienia Sgdu Najwyzszego z: 19 marca 2012 r., Il PK 296/11, LEX nr
1214580; 11 czerwca 2013 r., Il UK 71/13, LEX nr 1331300; 16 maja 2018 r., lll UK
151/17, LEX nr 2553867; 12 maja 2021 r., | USK 163/21, LEX nr 3252537).
Oznacza to w praktyce, ze zagadnienie prawne musi odpowiada¢ okreslonym
wymaganiom, a mianowicie: 1) by¢ sformutowane w oparciu o okolicznosci
mieszczgce sie w stanie faktycznym sprawy wynikajgcym z dokonanych przez sad
ustalen (wyrok Sgdu Najwyzszego z 17 kwietnia 1996 r., Il UR 5/96, OSNAPIUS
1997 nr 3, poz. 39 i postanowienie z 7 czerwca 2001 r., lll CZP 33/01, LEX nr
52571, z 5 lipca 2023 r., | CSK 6182/22, LEX nr 3578533), 2) by¢ przedstawione w
sposob ogdlny i abstrakcyjny tak, by umozliwi¢ Sgdowi Najwyzszemu udzielenie
uniwersalnej odpowiedzi, niesprowadzajgcej sie do samej subsumcji i
rozstrzygniecia konkretnego sporu (por. A. Gora-Btaszczykowska, Srodki
zaskarzenia w postepowaniu cywilnym. Komentarz do art. 367-424'? k.p.c.,
Warszawa 2014, komentarz do art. 398° wraz z przytoczonym orzecznictwem;
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 15 pazdziernika 2002 r., Ill CZP 66/02, LEX nr
57240; z 22 pazdziernika 2002 r., Ill CZP 64/02, LEX nr 77033 i z 5 grudnia 2008 r.,
[l CZP 119/08, LEX nr 478179, z 13 lipca 2023 r., | CSK 2570/22, LEX nr
3582702), 3) pozostawa¢ w zwigzku z rozpoznawana sprawg i 4) dotyczyc
zagadnienia budzgcego rzeczywiscie istotne (a zatem powazne) watpliwosci.
Istotno$¢ zagadnienia prawnego konkretyzuje sie zas w tym, ze w danej sprawie
wystepuje zagadnienie prawne majgce znaczenie dla rozwoju prawa lub funkcje
precedensowe dla rozstrzygniecia innych podobnych spraw. Twierdzenie o
wystepowaniu istotnego zagadnienia prawnego jest uzasadnione tylko wtedy, kiedy
przedstawiony problem prawny nie zostat jeszcze rozstrzygniety przez Sad
Najwyzszy lub gdy istniejg rozbiezne poglady w tym zakresie, wynikajgce z
odmiennej wyktadni przepiséw konstruujgcych to zagadnienie (por. postanowienia
Sadu Najwyzszego: z 12 marca 2010 r., Il UK 400/09, LEX nr 577468, z 7 lutego
2019 r., 1 UK 29/18, LEX nr 2617355 i z 27 kwietnia 2021 r., Il PSK 68/21, LEX nr
3252281).

Natomiast odwotanie sie do potrzeby wyktadni przepiséw prawnych,

budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie
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sgdow wymaga wykazania, ze okreslony przepis prawa, mimo iz budzi powazne
watpliwosci, nie doczekat sie wykfadni, albo niejednolita wyktadnia wywotuje
wyraznie wskazane przez skarzgcego rozbieznosci w orzecznictwie, w odniesieniu
do identycznych lub podobnych stanéw faktycznych, ktore nalezy przytoczy¢ (zob.
postanowienia Sgdu Najwyzszego z 13 czerwca 2008 r., Il CSK 104/08, Legalis nr
127030; z 28 marca 2007 r., I CSK 84/07, Legalis nr 2701754 i z 9 wrzesnia
2022 r., | CSK 1494/22, Legalis nr 2741242). Strone skarzacg obcigza obowigzek
przedstawienia odrebnej i pogtebionej argumentacji prawnej, wskazujgcej na
zaistnienie powotanej okolicznosci uzasadniajgcej przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania, zawierajgcej szczegétowy opis tego, na czym polegajg powazne
watpliwosci interpretacyjne (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 8 lipca
2009r., | CSK 111/09, LEX nr 570112 i z 29 wrzesnia 2022 r. | CSK 3496/22,
Legalis nr 2790349). Powotanie sie na przyczyne kasacyjng przewidziang w
art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. wymaga wykazania przez strone skarzaca, ze chodzi o
wyktadnie przepiséw prawa, ktorych tre$¢ i znaczenie nie zostaty dostatecznie
wyjasnione w dotychczasowym orzecznictwie lub, ze istnieje potrzeba zmiany ich
dotychczasowej wykfadni, podania, w drodze stosownego jurydycznego wywodu,
na czym owe watpliwosci polegajg, a takze ze majg one powazny oraz rzeczywisty
charakter i ich rozstrzygniecie wigze sie z rozpatrywang sprawg i jest istotne z
punktu widzenia wyniku postepowania oraz publicznoprawnych funkcji skargi

kasacyjnej.

Zwréci¢ nalezy uwage, ze — jak to wskazane zostato juz wyzej - Sad
Najwyzszy w wyroku z 15 kwietnia 2025 r. (Il PSKP 25/24) dokonat analizy
problematyki woli prawodawcy objecia zakresem regulacji prawnej oraz kwestii
obnizenia pensum nauczyciela, z tytutu wystepujgcego w tygodniu Swieta,
przypadajgcego w innym dniu, niz niedziela. Sad Najwyzszy uznat, ze skoro
ustawodawca w art. 42 ust. 1-3 Karty Nauczyciela ustalit tygodniowy wymiar czasu
pracy (w tym tygodniowy wymiar zaje¢ dydaktycznych), to dziataniem pozbawionym
podstaw prawnych jest jego wydtuzanie ponad ustawowy limit. Poniewaz art. 130 §
2 k.p. wyraza regute, w mys$| ktorej tygodniowa norma czasu pracy ulega obnizeniu
proporcjonalnie do wystepujgcych w danym tygodniu dni wolnych od pracy, to

zaréwno funkcja kodeksu, jako aktu wyznaczajgcego aksjologiczne standardy danej
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gatezi prawa, jak i konstytucyjna oraz kodeksowa zasada réwnego traktowania,
wymagajg, by reguta ta odnosita sie w takim samym stopniu do wszystkich
pracownikdw, nie zas w sposob nieuzasadniony zadnymi istotnymi racjami
wytgczata okreslong grupe (w tym przypadku nauczycieli) spod zakresu
zastosowania tej reguty. Przyjecie odmiennych zatozen prowadzitoby do wniosku,
ze nauczyciele w kazdym miesigcu muszg wypracowac takg samg liczbe godzin
obowigzujgcego ich pensum - bez wzgledu na liczbe przypadajgcych niedziel, Swiagt
i dni pracy - co prowadzitoby do przekraczania obowigzujgcego ich wymiaru czasu
pracy przy jednoczesnym braku prawa do wynagrodzenia za godziny
ponadwymiarowe.

Sad Najwyzszy w cytowanym wyroku nie podzielit pogladéw prawnych
wyrazonych w wyroku Sgdu Najwyzszego z 18 pazdziernika 2023 r. (I PSKP 26/23,
Legalis nr 2997485), na ktére powotuje sie strona skarzgca, uznat bowiem, ze
moze budzi¢ zastrzezenia — gdyz Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku nie
przedstawit argumentacji dowodzgcej tezy, ze brak unormowania problematyki
obnizenia pensum w przedstawionej sytuacji miato charakter intencjonalny, a wiec,
ze ustawodawca swiadomie pozostawit te kwestie poza ramami regulacji prawne,j.
Skoro ustawodawca w Kodeksie pracy, w sposob niebudzacy watpliwosci, wyrazit
w stosunku do wszystkich pracownikdéw wole ich réownorzednego traktowania, to
pozbawienie okreslonej grupy pracownikdw instrumentu gwarantujgcego im,
zgodne z regutg kodeksowa, ustalanie wymiaru czasu pracy (w aspekcie jego
obnizenia), nalezy traktowa¢ w kategorii luki konstrukcyjnej (rzeczywistej), a wiec
braku przepiséw niezbednych do rekonstrukcji okreslonej instytucji prawnej.
Pomimo tego, ze art. 91c ust. 1 Karty Nauczyciela dopuszcza stosowanie
przepisow Kodeksu pracy tylko wprost, nie zas ,odpowiednio”, to jednak fakt
zaistnienia luki konstrukcyjnej nie zwalnia sgdu od obowigzku jej wypetnienia w
drodze analogii. Nalezy mie¢ bowiem na wzgledzie, ze koniecznos¢ zapewnienia
zupetnosci systemu prawa (rozumianej wtasnie jako brak luk w systemie) jest jedng
z wartosci realizowanych w procesie egzegezy tekstow prawnych. Sgd nie moze
wiec zignorowacC faktu, ze pewien doniosty spotecznie problem nie zostat
wyczerpujgco uregulowany przez prawodawce, mimo istnienia istotnych

argumentow przemawiajgcych za tym, ze jest to wytgcznie pominiecie prawodawcy.
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Skoro w Karcie Nauczyciela brakuje regulacji odnoszacej sie do godzin
ponadwymiarowych, efektywnie nieprzepracowanych, niezbedne jest, na podstawie
art. 91c ust. 1 Karty Nauczyciela, siegniecie do przepiséw Kodeksu pracy. Norma
prawna wyrazona w art. 130 § 2 k.p. stanowi pewien standard pracowniczy, a wiec
poniekad zasade prawa pracy, polegajgcg na koniecznosci obnizenia tygodniowe;j
normy czasu pracy proporcjonalnie do dni wolnych od pracy, wystepujgcych w
danym tygodniu. Sad Najwyzszy odniést sie rowniez do podnoszonego przez
skarzgcego zarzutu o niekonstytucyjnodci § 6 ust. 5 rozporzadzenia Ministra
Edukacji Narodowej z dnia 3 kwietnia 2009 r. w sprawie dodatkow do
wynagrodzenia zasadniczego i o braku podstaw do jego stosowania. W cytowanym
juz wyroku z 15 kwietnia 2025 r. (Ill PSKP 25/24) Sad Najwyzszy zauwazyt, ze w
art. 42 ust. 3 Karty Nauczyciela wyznaczono tygodniowy obowigzkowy wymiar
godzin zaje¢ dydaktycznych, miedzy innymi osiemnastogodzinny, do tego przepisu
odwotano sie w § 6 ust. 5 rozporzgdzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 3
kwietnia 2009 r. w sprawie dodatkbw do wynagrodzenia zasadniczego, oraz
wynagrodzenia za godziny ponadwymiarowe i godziny doraznych zastepstw dla
nauczycieli zatrudnionych w szkofach prowadzonych przez organy administracji
rzgdowej (tekst jedn.: Dz.U. z 2023 r., poz. 1289 z pdzn. zm.), wypetniajgc
dyspozycje art. 30 ust. 7 Karty Nauczyciela, przez uszczegétowienie warunkéw
obliczania i wyptacania miedzy innymi wynagrodzenia za godziny ponadwymiarowe
nauczycieli szkét rzgdowych. Co wiecej, § 6 ust. 5 tego rozporzgdzenia nie tworzy
nowej jakosci normatywnej, gdyz norme o tozsamej tresci nalezy zdekodowac (czyli
ustali¢ wtasciwe znaczenie normy prawnej zawartej w przepisach) nawet bez
udziatu w tym procesie przepisu rozporzgdzenia. Skoro bowiem w ustawie ustalono
tygodniowy wymiar zaje¢ dydaktycznych, to ani w rozporzgdzeniu dotyczgcym
szkot prowadzonych przez organy administracji rzgdowej, ani w regulaminach
uchwalanych przez jednostki samorzadu terytorialnego, nie mogg zostac¢ przyjete
takie przepisy, ktore w rzeczywistosci wydtuzatyby tygodniowy wymiar godzin zajec
ponad ustawowy limit. Wobec tego stwierdzenie Sadu Najwyzszego w
postanowieniu z 11 czerwca 2024 r. (Il PSK 121/23), w ktérym przyjeto, ze przepis
§ 6 ust. 5 rozporzgdzenia ma charakter techniczny, a zastosowanie ,analogii” w

regutach dotyczgcych szkot  prowadzonych przez  jednostki  samorzgdu



| PSK 106/26 12

terytorialnego ma tylko pozorny charakter, gdyz w rzeczywistosci sporna norma nie

wynika z przepisu rozporzgdzenia, lecz z ustawy Karta Nauczyciela, jest btedny.

Strona skarzgca nie wykazata takze, w uzasadnieniu wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania, istnienia ostatniej z przestanek przedsadu, jakg
jest oczywista zasadno$¢ skargi kasacyjnej. Odwotanie sie do przestanki z art. 398°
§ 1 pkt 4 k.p.c. wymaga nie tylko powotania sie na okolicznos¢, ze skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, ale rowniez wykazania, iz przestanka ta
rzeczywiscie zachodzi. Oznacza to, ze strona skarzgca musi wskazac¢, w czym (w
jej ocenie) wyraza sie ,oczywisto$¢” zasadnosci skargi oraz poda¢ argumenty
wykazujgce, ze rzeczywiscie skarga jest uzasadniona w sposéb oczywisty. Sam
zarzut naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego przepisu (przepisow) nie
prowadzi bowiem wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. Strona skarzgca powinna wiec w wywodzie prawnym wykazac
kwalifikowang posta¢ naruszenia przepiséw prawa materialnego lub procesowego,
polegajgcg na jego oczywistosci, widocznej prima facie, przy wykorzystaniu
podstawowej wiedzy prawniczej (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 14 lipca
2005 r., Il CZ 61/05, OSNC 2006 nr 4, poz. 75; z 26 kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06,
LEX nr 198531; z 9 marca 2012 r., | UK 370/11, LEX nr 1215126 i z 1 stycznia
2012 r., | PK 104/11, LEX nr 1215774). Ponadto, przez oczywistg zasadno$¢ skargi
kasacyjnej rozumie sie sytuacje, w ktorej zaskarzone orzeczenie sgdu drugiej
instancji w sposob ewidentny narusza konkretne przepisy prawa. (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 30 listopada 2012 r., | UK 414/12, LEX nr

1675171). Takiej okolicznosci strona skarzgca jednak takze nie wykazata.

Biorgc powyzsze pod uwage Sad Najwyzszy, na podstawie art. 398°§

2 k.p.c., odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, orzekajgc o kosztach
postepowania kasacyjnego zgodnie z art. 108 § 1, art. 98 § 1, 1* k.p.c. w zwigzku z
art. 39821 k.p.c. w zwigzku z § 10 ust. 4 pkt 2 w zwigzku z § Q ust. 1 pkt 2w zw. z §
2 pkt 5 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w
sprawie optat za czynnosci radcow prawnych (tekst jedn. Dz.U. 2026 r., poz. 118).
DS.

[a.]
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