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POSTANOWIENIE

Dnia 18 listopada 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Robert Stefanicki

w sprawie z powodztwa P. P., L. B.i A. R.

przeciwko Zespotowi Opieki Zdrowotnej w S. SPZ0OZ

o przywroécenie do pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lIzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 18 listopada 2025 r.,

skargi kasacyjnej strony pozwanej od wyroku Sgdu Okregowego w Krakowie
z dnia 6 lutego 2025 r., sygn. akt VIl Pa 15/24,

odrzuca skarge kasacyjna.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Krakowie wyrokiem z dnia 6 lutego 2025 r. oddalit apelacje
pozwanego Zespotu Opieki Zdrowotnej w S. Samodzielny Publiczny Zaktad Opieki
Zdrowotnej od wyroku Sgdu Rejonowego dla Krakowa-Nowej Huty w Krakowie z 10
listopada 2023 r. przywracajgcego powodki: L. B., P. P. i A. R. do pracy u strony
pozwanej - w Zespole Opieki Zdrowotnej w S. na poprzednich warunkach pracy i
ptacy.

Skarge kasacyjng od powyzszego wyroku wobec dwéch powddek: A. R. i P.
P. wywiodt pozwany Zespot Opieki Zdrowotnej w S. Samodzielny Publiczny Zaktad
Opieki Zdrowotnej, zaskarzajgc wyrok Sgdu Okregowego w catosci.

W podstawach skargi podnidst zarzut naruszenia prawa materialnego, a

mianowicie: art. 45 8§ 1 k.p. w zw. z art. 30 8 4 k.p. oraz art. 42 § 1 k.p.; art. 1 oraz
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art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 8 czerwca 2017 r. o sposobie ustalania najnizszego
wynagrodzenia zasadniczego niektorych pracownikéw zatrudnionych w podmiotach
leczniczych, z zatgcznikiem do ustawy oraz art. 50 ust. 5 ustawy z dnia 15 kwietnia
2011 r. o dziatalnosci leczniczej w zwigzku z rozporzgdzeniem Ministra Zdrowia z
dnia 20 lipca 2011 r. w sprawie kwalifikacji wymaganych od pracownikéw na
poszczegolnych rodzajach stanowisk pracy w podmiotach leczniczych niebedacych
przedsiebiorcami wraz z zatgcznikiem do jego tresci; art. 18 k.p. w zw. z art. 5 k.p.
Ponadto skarzgcy zarzucit naruszenie przepisow postepowania skutkujgcego
niewaznoscig postepowania, to jest: art. 386 § 2 k.p.c. w zw. z 379 pkt 5 k.p.c. w zw.
z art. 224 8 1i 8 3 k.p.c. oraz art. 227 k.p.c. oraz art. 205*? § 1 k.p.c., takze w zw. z
art. 391 8 1 k.p.c. - przez nieuwzglednienie zarzutu niewaznosci postepowania
przed Sgdem pierwszej instanciji, jak réwniez art. 382 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c.
oraz art. 205'? § 1 k.p.c. - polegajgce na nieuwzglednieniu zarzutu apelacyjnego w
postaci pominiecia przez Sad pierwszej instancji dowodow zgtoszonych przez
strony.

W zwigzku z przedstawionymi zarzutami pozwany wniést o uchylenie w
catosci zaskarzonego wyroku oraz poprzedzajgcego go wyroku Sgdu Rejonowego i
przekazanie spraw do ponownego rozpoznania Sagdowi pierwszej instancji,
ewentualnie o uchylenie w catosci zaskarzonego wyroku i oddalenie powodztwa
kazdej z powodek w catosci. Ponadto wniost o zasgdzenie kosztow zastepstwa
procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart na
podstawie powotanej w art. 398° § 1 pkt 2 i 3 k.p.c. z uwagi na to, ze w sprawie
majg zastosowanie przepisy wymagajgce dokonania wyktadni, wywotujgce
rozbieznosci w orzecznictwie sgdow to jest przepisow ustawy z dnia 8 czerwca
2017 r. o sposobie ustalania najnizszego wynagrodzenia zasadniczego niektorych
pracownikéw zatrudnionych w podmiotach leczniczych art. 3 ust. 1 i 4 ustawy, a co
za tym idzie rowniez art. 3a ust. 1 i 3 ustawy, w zakresie sposobu ustalania
najnizszego wynagrodzenia zasadniczego. Ponadto wedtug pozwanego
zaskarzony wyrok zostat wydany w warunkach niewaznosci postepowania - z
naruszeniem art. 379 pkt 5 k.p.c. w zw. z art. 224 8§ 1 i 8§ 3 k.p.c., art. 227 k.p.c.,

art. 2052 § 1 k.p.c., w zw. z art. 391 §1 k.p.c., gdyz strona pozwana nie miata



| PSK 106/25 3

mozliwosci dziatania. W przedmiotowej sprawie nie odbyta sie rozprawa, zas Sad
Rejonowy zaniechat przeprowadzenia postepowania dowodowego, pomijajgc
wszystkie dowody zgtoszone przez strony.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng petnomocnik powédek A. R. i P. P.
wniost o odmowe przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, ewentualnie o jej
oddalenie, a takze o zasgdzenie od pozwanego na rzecz kazdej z powddek
kosztow postepowania kasacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa procesowego

wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna pozwanego podlegata odrzuceniu. Zgodnie z art. 39813 § 1
k.p.c. Sad Najwyzszy rozpoznaje skarge kasacyjng w granicach zaskarzenia oraz w
granicach jej podstaw. Skarga kasacyjna pozwanego sporzgdzona i wniesiona
przez petnomocnika procesowego zostata skonstruowana w  sposob
uniemozliwiajgcy nadanie jej biegu, takze jej merytoryczne rozpoznanie.

Postepowanie kasacyjne jest w ramach postepowania cywilnego
postepowaniem nader sformalizowanym, co wymaga od jego uczestnikow
spetnienia okreslonych warunkéw, by doszto do rozpoznania tego $rodka
zaskarzenia. Jednym z nich sg elementy konstrukcyjne skargi kasacyjnej, ktore
podlegajg badaniu na kazdym etapie, w tym réwniez po przyjeciu jej do
rozpoznania.

Skarga kasacyjna zgodnie z art. 398* § 1 k.p.c. powinna zawierac
oznaczenie orzeczenia, od ktérego jest wniesiona, ze wskazaniem, czy jest ono
zaskarzone w catoéci, czy w czesci (pkt 1), przytoczenie podstaw kasacyjnych i ich
uzasadnienie (pkt 2) oraz wniosek o uchylenie lub uchylenie i zmiane orzeczenia z
oznaczeniem zakresu zgdanego uchylenia i zmiany (pkt 3).

Skarzgcy powinien zatem jasno i jednoznacznie wskazaé, czy zaskarza
orzeczenie w catosci, czy w czesci, a jezeli w czesci, to jakg czes¢ tego orzeczenia
obejmuje skargg kasacyjng. Okreslenie to powinno by¢ precyzyjne i nie moze
budzi¢ watpliwosci, poniewaz Sad Najwyzszy nie moze uchyli¢ ani zmieni¢

niezaskarzonej czesci orzeczenia sgdu drugiej instancji, nawet jezeli zapadto ono z
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pogwatceniem istotnych przepisow prawa, gdyz jest zwigzany granicami
zaskarzenia, a wiec zakresem zaskarzenia i jego wnioskami (art. 3983 § 1 k.p.c.).
W zgodzie z zakresem zaskarzenia winien by¢ sformutowany wniosek kasacyjny, o
uchylenie lub uchylenie i zmiane orzeczenia w catosci, lub w czesci. Ponadto, z
podanym zakresem zaskarzenia, w sprawach o prawa majgtkowe, pozostawac
musi wskazana przez skarzgcego warto$¢ przedmiotu zaskarzenia (art. 3984 § 3
k.p.c.; postanowienia Sgdu Najwyzszego z: 12 pazdziernika 2007 r., V CSK 309/07,
OSNC-ZD 2008 Nr 3, poz. 81; 23 sierpnia 2012 r., lll CSK 161/12, LEX nr 1222166;
10 kwietnia 2013 r., Il CSK 64/13, LEX nr 1331309; 24 sierpnia 2016 r., V CSK
112/16, LEX nr 2095811; 9 marca 2021 r., Il CSK 406/20, LEX nr 3219998;
15 stycznia 2025 r., Il USKP 70/24, LEX nr 3822410). Nie ulega watpliwosci, ze w
logicznym zwigzku z zakresem zaskarzenia muszg pozostawaC podstawy
kasacyjne wraz ze sformutowanymi w nich zarzutami naruszenia prawa oraz ich
uzasadnieniem (art. 3984 § 1 pkt 2 k.p.c.).

Skarga kasacyjna petnomocnika pozwanego nie spetnia powyzszych
wymagan.

Pozwany wnidst skarge kasacyjng wobec dwéch powddek P. P. i A. R.,
okreslajgc w skardze kasacyjnej zakres zaskarzenia, wskazat, ze zaskarza wyrok
Sadu Okregowego w catosci, wnidst réwniez o uchylenie w catosci zaskarzonego
wyroku oraz poprzedzajgcego go wyroku Sgdu Rejonowego i przekazanie spraw do
ponownego rozpoznania Sadowi pierwszej instancji ewentualnie o uchylenie w
catosci zaskarzonego wyroku i oddalenie powoddztwa kazdej z powddek w catosci.
Rozstrzygajac o zasadnosci roszczen powoédek, Sgd Rejonowy wyrokiem z dnia z
10 listopada 2023 r. przywrocit powodki: L. B., P. P. i A. R. do pracy u strony
pozwanej - w Zespole Opieki Zdrowotnej w S. na poprzednich warunkach pracy i
ptacy. Od powyzszego orzeczenia pozwany wywiédt apelacje, zaskarzajgc wyrok
Sadu pierwszej instancji w catosci. Sad Okregowy w Krakowie wyrokiem z dnia 6
lutego 2025 r. oddalit apelacje pozwanego.

W skardze brak zatem podstawowej korelacji miedzy przedmiotem
zaskarzenia a zakresem wniosku kasacyjnego, co musi skutkowac¢ odrzuceniem
skargi a limine. Bezwzglednym wymogiem formalnym skargi kasacyjnej jest, aby

zakres zaskarzenia i wniosek o uchylenie lub o uchylenie i zmiane orzeczenia byty
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ze sobg $Scisle skorelowane, przy czym brak tej korelacji skutkuje odrzuceniem
skargi (zob. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego z: 12 pazdziernika 2007 r.,
V CSK 309/07, OSNC-ZD 2008, nr 3, poz. 81; 23 sierpnia 2012 r., lll CSK 161/12,
[l CSK 161/12, LEX nr 1222166; 10 kwietnia 2013 r., 1l CSK 64/13, LEX nr
1331309; 24 sierpnia 2016 r., V CSK 112/16, LEX nr 2095811; 22 wrzes$nia 2022 r.,
| CSK 3819/22, LEX nr 3411845; 10 stycznia 2024 r., Il USK 46/23, LEX nr
3652231, 3 czerwca 2025 r., | USK 403/24, LEX nr 3873742). Zwiekszony stopieh
formalizmu procesowego koresponduje z przewidzianym w postepowaniu
kasacyjnym obowigzkowym zastepstwem stron przez adwokatow lub radcéw
prawnych (art. 87! k.p.c.) oraz charakterem prawnym skargi kasacyjnej jako
nadzwyczajnego srodka zaskarzenia o publicznoprawnych funkcjach.

Sposob sporzgdzenia analizowanej skargi kasacyjnej nie realizuje wymogow
zawartych w art. 398* § 1 pkt 1 i 3 k.p.c., czyli wymagan konstrukcyjnych, bez
ktérych spetnienia srodek taki nie jest skargg i z tego wzgledu braki te nie podlegajg
uzupetnieniu (wyrok Sgdu Najwyzszego z: 24 stycznia 2024 r., | USKP 42/23,
Legalis nr 3040527; postanowienia Sgadu Najwyzszego z: 18 stycznia 2006 r.,
Il CSK 161/05, Legalis nr 173915; 23 sierpnia 2012 r., Il CSK 161/12, Legalis nr
544671; 13 stycznia 2012 r., | CSK 210/11, Legalis nr 480463; 25 pazdziernika
2023 r., 1l PSK 100/22, LEX nr 3619176; 3 czerwca 2025 r., | USKP 36/25, LEX nr
3880309). Prawidlowo skonstruowana skarga kasacyjna powinna obejmowac
catkowicie jasne, jednoznaczne i zrozumiate okreslenie elementow wskazanych w
art. 3984 § 1i 3 k.p.c., tak, by nie stwarzata zadnych watpliwosci interpretacyjnych.
Wskazane wyzej elementy skargi majg dla tego srodka istotny, konstrukcyjny sens.
Stabilnos¢ orzeczen sgdowych stanowi istotng dla systemu prawa wartos¢, a zatem
konieczne jest, by organ dokonujgcy ingerencji, miat jasno i precyzyjnie
wyznaczone pole dziatania. Uznanie skargi kasacyjnej niespetniajgce;j
wspomnianych wymagan za dopuszczalng prowadzitoby do koniecznosci
autonomicznego ustalania przez Sad Najwyzszy granic, w jakich moze ona
ingerowa¢ w prawomocne orzeczenia (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
26 wrzesnia 2022 r., | CSK 1563/22, Legalis nr 2728182). Zakres zaskarzenia nie
moze byC¢ uzupetniany zatozeniem sgdu, ze odpowiada on wskazanemu przez

strone we wniosku zakresowi uchylenia orzeczenia. Okreslenie zakresu
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zaskarzenia oraz wniosku o uchylenie lub uchylenie i zmiane orzeczenia stanowi
bowiem przedmiot odrebnych wymogéw formalnych skargi kasacyjnej, co oznacza,
ze strona powinna w obu tych kwestiach odrebnie sformutowac¢ wtasne stanowisko
(postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 22 grudnia 2021 r., II CSK 405/21,
Legalis nr 2671682). Wyegzekwowanie od strony skarzgcej precyzyjnego,
jednoznacznego wskazania granic zaskarzenia orzeczenia drugoinstancyjnego
nalezy do czynnosci mieszczgcych sie w tzw. wstepnym postepowaniu kasacyjnym.
Kierujgc sie powyzszymi wzgledami, Sad Najwyzszy uznat, ze skarga
kasacyjna strony pozwanej nie spetnia zatem podstawowego wymogu korelacji
miedzy zakresem zaskarzenia a zakresem wniosku kasacyjnego. Z tych wzgledéw
Sad Najwyzszy uznat, ze skarga kasacyjna nie spetnia konstrukcyjnych wymagan
przewidzianych w art. 3984 § 1 pkt 1 i 3 k.p.c., co prowadzito do jej odrzucenia na
podstawie art. 3985 § 2 k.p.c. Sad Najwyzszy oddalit wniosek powoddek o
zasgdzenie kosztow postepowania kasacyjnego, poniewaz w odpowiedzi na skarge
kasacyjng ich petnomocnik wniést o wydanie orzeczenia o odmowie przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania ewentualnie o jej oddalenie i konsekwentnie
wniosek o zasgdzenie kosztow postepowania zwigzat z oczekiwanym przez siebie
rozstrzygnieciem. Wobec tego koszty odpowiedzi na skarge kasacyjng, w ktorej nie
zawarto argumentéw wskazujgcych na wady konstrukcyjne skargi, uzasadniajgcych
jej odrzucenie, nie mogg by¢ - w razie odrzucenia skargi przez Sgd Najwyzszy -
uznane za koszty celowej obrony (art. 98 § 1 w zwigzku z art. 39821 i art. 391 § 1
k.p.c.; postanowienia Sgdu Najwyzszego z: 11 stycznia 2002 r., [l CKN 563/01,
LEX nr 1405370; 29 marca 2011 r., IV CSK 593/10, LEX nr 785541; 17 wrzesnia
2014 r., Il CNP 17/14, LEX nr 1537289; 12 kwietnia 2022 r., | PSK 212/21, LEX nr
3420435; 19 listopada 2014 r., 1ll CSK 280/14, LEX nr 1554584; 3 grudnia 2024 r.,
[l USK 204/24, LEX nr 3813749; 8 maja 2025 r., Il USK 239/24, LEX nr 3866043).
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