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POSTANOWIENIE

Dnia 15 pazdziernika 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Hajn

w sprawie z odwotania A.S. i S. S.

przeciwko Spotce Akcyjnej Kopalni Wegla Kamiennego "W." w K.

o zado$cuczynienie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 15 pazdziernika 2014 r.,
skargi kasacyjnej strony pozwanej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 29 pazdziernika 2013 r., sygn. akt lll APa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. zasadza od strony pozwanej na rzecz kazdego z powodéw
po 1200 (jeden tysigc dwiescie) zt tytulem zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 29 pazdziernika 2013 r. Sad Apelacyjny w (...) w sprawie z
powddztwa A.S. i S. S. przeciwko Kopalni Wegla Kamiennego ,W.” w K. o
zados$c¢uczynienie, oddalit apelacje strony pozwanej oraz orzekt o kosztach
postepowania odwotawczego.

Strona pozwana zaskarzyta powyzszy wyrok w catosci skargg kasacyjna.
Wnoszgc o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca wskazata na
istnienie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego, ktore zwigzane jest takze z
wyktadnig art. 446 § 4 k.c. Zdaniem skarzgcej przy rozstrzyganiu spraw na

podstawie wskazanego przepisu podstawowe znaczenie ma zdefiniowanie pojecia



najblizszych czlonkéw rodziny zmartego przez wskazanie kryteriow, jakimi nalezy
sie kierowac przy ustalaniu, czy dana osoba jest najblizszym czionkiem rodziny. Z
uwagi na obecne realia zwigzane z zanikiem tradycyjnych wielopokoleniowych
bliskich relacji wydaje sie w ocenie skarzgcej konieczne ponowne zdefiniowanie,
jakie osoby mogg by¢ uznane za najblizszych cztonkéw rodziny uprawnionych do
zadoscéuczynienia, a zwtaszcza, czy dla takiego uznania wskazane jest, aby istniata
pomiedzy tymi osobami wspdlnota gospodarcza, wzajemne powigzania nie tylko
uczuciowe, ale takze relacje zycia codziennego, staty i bezposredni kontakt

osobisty.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1),
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw (pkt 2), zachodzi niewaznos¢
postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4). Wypada
rowniez dodac, iz zgodnie z art. 3984 § 2 k.p.c., okreslajgcym wymogi formalne
skargi kasacyjnej, skarga kasacyjna powinna zawiera¢ wniosek o przyjecie do
rozpoznania i jego uzasadnienie. Nalezy zatem stwierdzi¢, ze wniosek o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania powinien wskazywac, ze zachodzi przynajmniej
jedna z okolicznosci wymienionych w powotanym wczes$niej art. 398° § 1 k.p.c., a
jego uzasadnienie winno zawiera¢ argumenty sSwiadczgce o tym, ze rzeczywiscie,
biorgc pod uwage sformutowane w ustawie kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania
skargi przez Sad Najwyzszy. Skarga kasacyjna nie jest bowiem (kolejnym)
Srodkiem zaskarzenia przystugujgcym od kazdego rozstrzygniecia sgdu drugiej
instancji konczgcego postepowanie w sprawie, z uwagi na przewazajacy w jej
charakterze element interesu publicznego. Stuzy ona kontroli prawidtowosci
stosowania prawa, nie bedac instrumentem weryfikacji trafnosci ustalen
faktycznych stanowigcych podstawe zaskarzonego orzeczenia.

Jesli wiec wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, jak w

rozpoznawanej sprawie, wskazuje na wystepowanie w sprawie istotnego



zagadnienia prawnego, to w uzasadnieniu wniosku (sporzgdzonym odrebnie od
uzasadnienia podstaw kasacyjnych) winno zostaé¢ sformutowane zagadnienie
prawne oraz przedstawione argumenty prawne, ktére wykazg mozliwos¢
réznorodnej oceny zawartego w nim problemu. Zagadnienie prawne musi
odpowiada¢ okreslonym wymaganiom, a mianowicie: 1) by¢ sformutowane w
oparciu o okolicznosci mieszczgce sie w stanie faktycznym sprawy wynikajacym z
dokonanych przez sad ustalen (wyrok Sadu Najwyzszego z 17 kwietnia 1996 r.,
Il UR 5/96, OSNP 1997 nr 3, poz. 39 i postanowienie z 7 czerwca 2001 r., lll CZP
33/01, LEX nr 52571), 2) by¢ przedstawione w sposdb ogdlny i abstrakcyjny tak, by
umozliwic Sadowi Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej odpowiedzi, nie
sprowadzajgcej sie do samej subsumcji i rozstrzygniecia konkretnego sporu
(postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 15 pazdziernika 2002 r., Ill CZP 66/02, LEX
nr 57240; z 22 pazdziernika 2002 r., Il CZP 64/02 LEX nr 77033 i z 5 grudnia
2008 r., Il CZP 119/08, LEX nr 478179), 3) pozostawacC w zwigzku z rozpoznawang
sprawg i 4) dotyczyé zagadnienia budzgcego rzeczywiscie istotne (a zatem
powazne) watpliwosci. Istotnos¢ zagadnienia prawnego konkretyzuje sie zas w tym,
ze w danej sprawie wystepuje zagadnienie prawne majgce znaczenie dla rozwoju
prawa lub znaczenie precedensowe dla rozstrzygniecia innych podobnych spraw.
Twierdzenie o wystepowaniu istotnego zagadnienia prawnego jest uzasadnione
tylko wtedy, kiedy przedstawiony problem prawny nie zostat jeszcze rozstrzygniety
przez Sad Najwyzszy lub kiedy istniejg rozbiezne poglady w tym zakresie,
wynikajgce z odmiennej wykfadni przepisow konstruujgcych to zagadnienie
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 10 marca 2010 r., Il UK 363/09, LEX nr
577467, czy tez postanowienie Sgdu Najwyzszego z 12 marca 2010 r., Il UK
400/09, LEX nr 577468).

Przedstawiona przez skarzgcg kwestia nazwana przez nig istotnym
zagadnieniem prawnym nie spetnia wskazanych wyzej wymogow w rozumieniu
art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Jak wskazano wyzej przez istotne zagadnienie prawne, o
ktérym mowa w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., nalezy rozumie¢ problem o charakterze
prawnym, ktérego wyjasnienie bytoby konieczne dla rozstrzygniecia danej sprawy,
a wiec pozostajgcy w zwigzku z podstawami skargi oraz z wigzgcym Sad

Najwyzszy, a ustalonym przez sad drugiej instancji, stanem faktycznym sprawy



(art. 3982 § 2 k.p.c.), a takze w zwigzku z podstawg prawng stanowigcg podstawe
wydania zaskarzonego wyroku (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 21 maja
2013 r., IV CSK 53/13, LEX nr 1375467). Z argumentacji podnoszonej w
uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej nie wynika istnienie w sprawie
istotnego zagadnienia prawnego. Art. 446 § 4 k.c. wprowadzony do porzadku
prawnego w dniu 3 sierpnia 2008 r. na podstawie ustawy z dnia 30 maja 2008 r. o
zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. Nr 116,
poz. 731), postuguje sie pojeciem najblizszych cztonkéw rodziny, ktére
wystepowato juz we wczesniej obowigzujgcym art. 446 § 3 k.c. Na podstawie
art. 446 § 3 k.c. wskazano, ze konkretyzacja, kto jest w danym wypadku
najblizszym czionkiem rodziny, nalezy do sadu orzekajgcego (wyrok Sadu
Najwyzszego z 10 grudnia 1969 r., lll PRN 77/69, OSNC 1970 nr 9, poz. 160). Z
ustalen faktycznych dokonanych przez Sady obu instancji, ktorymi Sgd Najwyzszy
jest zwigzany, wynika jednoznacznie, ze pomiedzy powodami a ich synem istniaty
prawidtowo uksztaltowane relacje rodzinne i nic nie wskazywato na jakiekolwiek
osfabienie tgczgcej ich wiezi rodzinnej. W okolicznosciach niniejszej sprawy jest
zatem oczywiste, ze rodzice utrzymujgcy normalne rodzinne stosunki z synem,
ktory zmart w wyniku wypadku przy pracy sg cztonkami jego najblizszej rodziny i
doznali krzywdy, za ktorg przystuguje zadoscuczynienie.

Wszystkie podniesione okolicznosci nie pozwalajg na przyjecie, ze w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, o abstrakcyjnym charakterze, majgce
znaczenie takze dla innych spraw, ktérego rozstrzygniecie jest konieczne w
zwigzku z wniesiong skargg kasacyjng. Z przedstawionych wzgledéw brak jest
réwniez potrzeby wyktadni wskazanego przepisu.

Kierujgc sie przedstawionymi motywami, Sad Najwyzszy uznat, ze strona
pozwana nie wykazata potrzeby rozpoznania skargi kasacyjnej, dlatego na
podstawie art. 398° § 2 k.p.c. orzekt o odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania. O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie
art. 98 § 1 k.p.c. i § 12 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia
28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci radcow prawnych oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce

prawnego ustanowionego z urzedu (jednolity tekst: Dz.U. z 2013 r., poz. 490).






