Sygn. akt | PK 94/19

POSTANOWIENIE

Dnia 9 stycznia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Rgczka

W sprawie z powodztwa J. J.

przeciwko (...) Spotdzielni Mieszkaniowej w L.

o przywroécenie do pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 9 stycznia 2020 r.,

skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Okregowego - Sadu Pracy i
Ubezpieczenh Spotecznych w L.

z dnia 23 pazdziernika 2018 r., sygn. akt VIl Pa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od Skarbu Panstwa (kasa Sadu Okregowego w t.)
na rzecz adw. J. H. kwote 120 (sto dwadziescia) zt powiekszong o
stawke podatku VAT tytulem zwrotu kosztéw pomocy prawnej

udzielonej przez adwokata z urzedu.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 23 pazdziernika 2018 r. Sgd Okregowy w t., sygn. akt VIII
Pa (...), w sprawie z powodztwa J. J. przeciwko (...) Spétdzielni Mieszkaniowej w
k., po rozpoznaniu apelacji od wyroku z dnia 21 maja 2018 r. Sgdu Rejonowego w
k., sygn. akt X P (...), w punkcie 1. oddalit apelacje, w punkcie 2. zasadzit od
powoda na rzecz pozwanej kwote 120 zt tytutem zwrotu kosztow zastepstwa

procesowego za drugg instancje.



W sprawie ustalono, iz J. J. skierowat powddztwo przeciwko (...) Spoétdzielni
Mieszkaniowej w £. o uznanie wypowiedzenia umowy o prace za bezskuteczne.

Wyrokiem z dnia 21 maja 2018 r. Sad Rejonowy w t. oddalit powddztwo
oraz nie obcigzyt powoda obowigzkiem zwrotu kosztow postepowania.

Od powyzszego wyroku powod ztozyt apelacje, w ktérej zarzucit naruszenie:
art. 233 § 1 k.p.c., art. 233 § 1 w zw. z art. 299 k.p.c., art. 6 k.c., art. 30 § 1 pkt 2 w
zw. z art. 30 § 4 k.p., art. 45 § 1 k.p., art. 183> § 1 w zw. z art. 1832 § 1 k.p. i wniost o
zmiane zaskarzonego wyroku w catosci i przywrocenie powoda do pracy na
poprzednich warunkach oraz o zasgdzenie na jego rzecz odszkodowania,
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania, a takze o zasgdzenie od pozwanego na rzecz powoda obowigzku
zwrotu kosztow postepowania za obie instancje, wedtug norm przepisanych.

W odpowiedzi na powyzsze, petnomocnik strony pozwanej wniost o
oddalenie apelacji jako bezzasadnej oraz zasgdzenie na rzecz pozwanego kosztéw
postepowania apelacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa adwokackiego, wedtug
norm przepisanych.

Wyrokiem z dnia 23 pazdziernika 2018 r. Sad Okregowy w t.. uznat apelacje
za bezzasadng, stwierdzajgc ze Sagd Rejonowy trafnie wywiédt na podstawie
zebranego w sprawie materiatu dowodowego, fakt nieudowodnienia przez powoda
nieprawdziwosci przyczyn wypowiedzenia.

Powdd ztozyt od powyzszego wyroku skarge kasacyjng. W uzasadnieniu
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania powotat sie na przestanke oczywistej
zasadnos$ci skargi kasacyjnej okreslonej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. W ocenie
skarzgcego zaskarzony wyrok zawiera bowiem oczywiste wadliwosci warsztatowe,
gdyz Sad drugiej instancji naruszyt art. 233 § 1 w zwigzku z art. 328 § 2 k.p.c. oraz
art. 316 § 1 w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c., a takze art. 378 § 1 k.p.c., art. 382 k.p.c.
i art. 386 § 1 k.p.c. w sposdb sprzeczny z niekwestionowang i utrwalong linig
orzecznictwa oraz pogladami przyjmowanymi w doktrynie (przytoczonymi w pkt |
uzasadnienia niniejszej skargi). Brak dokonania kompleksowej analizy
zgromadzonego materialu dowodowego, czyni w ocenie powoda niemozliwym

przeprowadzenie kontroli prawidtowej subsumpcji przepisbw prawa materialnego,



co znajduje odzwierciedlenie w uzasadnieniu wyroku Sadu drugiej instancji
nacechowanego wadliwoscig wytgczajgcg zastosowanie kontroli kasacyjne;j.

Ponadto, zdaniem powoda, w toku postepowania apelacyjnego i
podejmowanych czynnosci decyzyjnych zwigzanych z wydaniem zaskarzonego
orzeczenia nie zostata zrealizowana zarowno funkcja rozpoznawcza, jak i kontrolna
tego Sadu. Wskazane ust. Il pkt 2 niniejszej skargi zarzuty obrazy prawa
materialnego, wskazujg na uchybienia dokonane przez Sad drugiej instancji
niezaleznie od opisanych w ust. Il pkt 1 naruszen przepiséw postepowania - i w
zakresie obcigzenia pracownika ciezarem dowodu wykazania braku prawdziwosci
przyczyn rozwigzania stosunku pracy oraz braku uznania wymagahn co do
zdobywania przez niego szczegolnych uprawnien za bezzasadng przyczyne
rozwigzania umowy o prace - jawig sie takze jako oczywiscie uzasadnione.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwana wniosta o oddalenie skargi
kasacyjnej w catosci oraz o zasgdzenie od powoda na rzecz pozwanej Spotdzielni
kosztow postepowania apelacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa adwokackiego,

wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwalifikuje sie do przyjecia jej do merytorycznego
rozpoznania.

W pierwszej kolejnosci nalezy zauwazy¢, ze przepis art. 3984 § 1 pkt 3 k.p.c.
przewiduje koniecznos¢ zamieszczenia w skardze kasacyjnej wniosku o przyjecie
jej do rozpoznania i uzasadnienia tego wniosku. W orzecznictwie Sagdu
Najwyzszego wielokrotnie juz wskazywano, Ze nieprzypadkowo ustawodawca,
konstruujgc wymogi skargi kasacyjnej, wyodrebnit w oddzielnych punktach art. 3984
§ 1 k.p.c. obowigzek przytoczenia podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia (pkt 2)
oraz obowigzek przedstawienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania i jego uzasadnienia (art. 3984 § 2). Chodzi, bowiem o dwa odrebne,
kreatywne elementy skargi kasacyjnej, ktoére spetniajg okreslone cele i podlegajg

ocenie Sadu Najwyzszego na réznych etapach rozpoznawania skargi kasacyjne;j.



W pierwszej kolejnosci Sad Najwyzszy zajmuje sie ustalaniem przyczyn
skargi kasacyjnej i w tym celu wyznacza specjalne posiedzenie, na ktérym
rozpoznaje wniosek skarzgcego o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania,
uwzgledniajgc, bgdz odmawiajgc jego uwzglednienia poprzez przyjecie skargi do
rozpoznania lub odmowe jej przyjecia (art. 398° k.p.c.). Temu celowi stuzy tak
wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania, ktory Sgd Najwyzszy rozpoznaje, jak i
jego uzasadnienie, bo instytucja "przedsgdu" polega na weryfikacji
przedstawionych przez skarzgcego przestanek usprawiedliwiajgcych potrzebe
rozpoznania sprawy w postepowaniu kasacyjnym. Natomiast przytoczone podstawy
kasacyjne i ich uzasadnienie oceniane sg dopiero po przyjeciu skargi do
rozpoznania, w czasie jej merytorycznego rozpoznawania. Oba te elementy skargi
kasacyjnej muszg byC zatem przez jej autora wyodrebnione, oddzielnie
przedstawione i uzasadnione, a dla spetnienia wymogu z art. 3984 § 2 k.p.c. nie
wystarczy odwotanie sie do uzasadnienia podstaw skargi kasacyjnej, bo cho¢ dla
obu tych przestanek argumenty mogg by¢ podobne, to Sgd Najwyzszy w ramach
"przedsgdu" bada tylko wskazane w skardze okolicznosci uzasadniajgce przyjecie
jej do rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie. Skarga kasacyjna
powinna by¢ w zwigzku z tym tak skonstruowana i zredagowana, by Sad
Najwyzszy nie musiat poszukiwa¢ w uzasadnieniu jej podstaw, pozostatych
elementéw kreatywnych skargi ani tym bardziej sie ich domyslac¢. Dla spetnienia
wymogu z art. 3984 § 2 k.p.c. konieczne jest, zatem zawarcie w skardze kasacyjnej
odrebnego wniosku o jej przyjecie do rozpoznania, zawierajgcego profesjonalny
wywod prawny nawigzujgcy do wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c. przestanek
"przedsgdu" ze wskazaniem, ktére z nich wystepujg w sprawie i z uzasadnieniem
stanowiska skarzgcego w tym przedmiocie.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie (1) wystepuje istotne zagadnienie prawne, (2) istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbiezno$ci w orzecznictwie sadow, (3) zachodzi niewaznosc
postepowania lub (4) skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W zwigzku z
tym wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powinien wskazywag, ze

zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci wymienionych w powotanym przepisie,



a jego uzasadnienie zawiera¢ argumenty swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie, biorgc
pod uwage sformutowane w ustawie kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi
przez Sad Najwyzszy.

Jezeli przestankg wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest
twierdzenie skarzgcego, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona, powinien on w
uzasadnieniu wniosku zawrze¢ wywod prawny wskazujgcy, w czym wyraza sie ta
"oczywistos¢" i przedstawi¢ argumenty na poparcie tego twierdzenia (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2008 r., Il UK 246/07, LEX nr
449007). Powotanie sie na przestanke zawartg w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
zobowigzuje skarzgcego do przedstawienia wywodu prawnego, uzasadniajgcego
jego poglad, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona, przy czym, o ile dla
uwzglednienia skargi kasacyjnej wystarczy, ze jej podstawa jest usprawiedliwiona,
to dla jej przyjecia do rozpoznania konieczne jest wykazanie kwalifikowanej postaci
naruszenia przepiséw prawa materialnego lub procesowego polegajgcej na jego
oczywistosci, widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 16 wrzesnia 2003 r.,
IV CZ 100/03, LEX nr 82274). Przy czym podkreslic nalezy, ze w judykaturze
podkresla sie, iz przestankg przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie jest
oczywiste naruszenie konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego,
lecz sytuacja, w ktérej naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie
nieprawidtowego orzeczenia. Sam zarzut naruszenia (nawet oczywistego)
okreslonego przepisu (przepisdbw) nie prowadzi wprost do oceny, ze skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 7
stycznia 2003 r., | PK 227/02, OSNP 2004 nr 13, poz. 230, z dnia 11 stycznia
2008 r., 1 UK 285/07, LEX nr 442743, z dnia 11 kwietnia 2008 r., | UK 46/08, LEX nr
469185 i z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 37/08, LEX nr 494133). Ma to szczegodlne
znaczenie w sytuacji, w ktorej oczywista zasadnos¢ skargi kasacyjnej miataby
polega¢ na oczywistym naruszeniu przepiséw procesowych, gdyz, stosownie do
art. 398% § 1 pkt 2 k.p.c., skarge mozna oprzeé¢ na naruszeniu przepisow
postepowania, jezeli uchybienie to mogto miec istotny wptyw na wynik sprawy.
Skarzgcy wiec musi wykazaé, ze nastepstwa wytknietej w skardze wadliwosci

postepowania i orzekania byly tego rodzaju (bgdz skali), iz ksztattowaty one lub



wspotksztattowaty tres¢  kwestionowanego w  sprawie orzeczenia  (por.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 10 lutego 1997 r., | CKN 57/96 - OSNC
1997 nr 6-7, poz. 82; z dnia 24 pazdziernika 2006 r., Il PK 38/06, LEX nr 950620
oraz wyroki Sagdu Najwyzszego: z dnia 17 marca 2006 r., | CSK 63/05, LEX nr
179971, z dnia 5 grudnia 2007 r., Il PK 103/07, LEX nr 863973; z dnia 16 czerwca
2011 r., Il UK 213/10, LEX nr 950436).

W skardze kasacyjnej powoda nie ma uzasadnienia wniosku o przyjecie jej
do rozpoznania w powyzszym rozumieniu, bowiem brak jest jakichkolwiek
argumentow na poparcie twierdzenia o jej oczywistej zasadnosci, zwlaszcza biorgc
pod uwage, ze rozpoznanie skargi kasacyjnej nastepuje tylko z przyczyn
kwalifikowanych, gdyz tylko one decydujg o wyniku "przedsadu".

Nie spetnia tego wymagania samo stwierdzenie, ze skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona, do czego de facto sprowadza sie w niniejszej sprawie
motywacja wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania, bowiem nie sposob uznac, iz
o zaistnieniu po stronie Sadu kwalifikowanego uchybienia mégtby swiadczy¢ ten
fragment wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, w ktérym skarzgcy
wskazuje na naruszenie powotanych przez niego przepisow w sposob sprzeczny z
niekwestionowang i utrwalong linig orzecznictwa oraz poglgdami przyjmowanymi w
doktrynie (przytoczonymi w pkt | uzasadnienia skargi, ktéry to punkt odnosi sie do
uzasadnienia podstaw kasacyjnych).

Podstawy skargi kasacyjnej, do ktérych odwotuje sie skarzacy, nie podlegajg
badaniu na tym etapie postepowania przed Sadem Najwyzszym, w zwigzku, z
czym o tym, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona nie moze decydowaé
argumentacja zawarta w uzasadnieniu jej podstaw, co w konsekwencji oznacza, iz
skarzgcy w wymagany sposob nie uzasadnit wniosku o przyjecie do rozpoznania
skargi z uwagi na wystepowanie tej przestanki ,przedsadu”.

Majac powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
odméwit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. O kosztach sgdowych

orzeczono na podstawie art. 98 § 1 k.p.c.



