Sygn. akt | PK 89/14

POSTANOWIENIE

Dnia 30 wrzes$nia 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Halina Kiryto

w sprawie z powodztwa |. U.

przeciwko T. | Spétce z 0.0. w P. gmina N.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 30 wrzesnia 2014 r.,

skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 5 listopada 2013 r., sygn. akt lll APa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. nie obcigza powoda kosztami postepowania kasacyjnego

strony pozwane;j.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny — Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w (...) wyrokiem z
dnia 5 listopada 2013 r., po rozpoznaniu sprawy z powodztwa |. U. przeciwko T. I.
Spétka z o0.0. w P. gmina N., na skutek apelacji powoda od wyroku Sagdu
Okregowego — Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych z dnia 18 czerwca 2013 r.
(mocg ktérego oddalono jego powodztwo o zaptate wynagrodzenia za prace oraz
zasgdzono od powoda na rzecz pozwanego kwote 16.234 zt tytutem zwrotu
kosztow procesu), umorzyt postepowanie apelacyjne w przedmiocie wynagrodzenia
za wrzesien 2008 r., a w pozostatym zakresie oddalit apelacje i zasgdzit od powoda
na rzecz pozwanej kwote 4.050 zt tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego

za drugg instancje.



Powyzszy wyrok zostat zaskarzony skargg kasacyjng powoda. Skarge
oparto na podstawie naruszenia przepisow prawa materialnego: art. 63 k.p. w
zwigzku z art. 202 § 4 i art. 203 § 1 k.s.h., a takze na podstawie naruszenia
przepisow postepowania - art. 233§ 1 k.p.c. oraz art. 378 k.p.c. w zwigzku z
art. 227 k.p.c. Skarzgcy wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu
Apelacyjnego w (...) z dnia 5 listopada 2013 r. oraz poprzedzajgcego go wyroku
Sadu Okregowego w (...) z dnia 18 czerwca 2013 r. i przekazanie sprawy Sgdowi
pierwszej instancji do ponownego rozpoznania, przy uwzglednieniu kosztow
postepowania kasacyjnego; ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku w
catosci i orzeczenie co do istoty sprawy, przez zasgdzenie na rzecz powoda kwoty
288.000,00 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wytoczenia powodztwa oraz
kosztami postepowania, w tym kosztami zastepstwa procesowego wedtug norm
przepisanych.

Jako przestanke przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazano jej
oczywistg zasadno$¢ oraz wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia
prawnego.

W uzasadnieniu wniosku podano, ze oczywista zasadnos¢ skargi wynika z
razgcego naruszenia przepiséw prawa materialnego, tj. art. 63 k.p. w zwigzku z
art. 202 § 4 i art. 203 § 1 k.s.h. przez jego niezastosowanie i przyjecie, iz umowa o
prace rozwigzana zostata w dniu 25 wrzesnia 2008 r. pomimo tego, ze powdd
zostat zatrudniony przez spétke lub co najmniej zostat dopuszczony do swiadczenia
pracy jako pracownik na stanowisku Prezesa Zarzadu, natomiast spotka co
najwyzej podjeta skuteczng uchwate o odwotaniu I. U. ze sktadu zarzgdu T. I. Sp. z
0.0. w dniu 9 marca 2011 r., zgodnie z wyrokiem Sgdu Okregowego w (...) z dnia
23 wrzesnia 2011 r. Sad ustalit, ze 1. U. pehit funkcje Prezesa Zarzadu spétki T. I.
Sp. z 0.0. od dnia 1 wrzesnia 1999 r. do dnia 9 marca 2011 r. Jak wynika z
materialu dowodowego zebranego w sprawie, |. U. swiadczyt prace na rzecz
pozwanej petnigc funkcje cztonka zarzgdu T. I. Sp. z 0.0. do dnia 9 marca 2011 r.
Wypowiedzenie przez pozwanego umowy O prace po raz pierwszy dotarto do
powoda w dniu 26 marca 2011 r. podczas rozprawy w Sgdzie Rejonowym w (...), tj.
po dniu 9 marca 2011 r., w ktérym zostat odwotany ze sktadu zarzadu T. I. Sp. z

0.0. W zwigzku z tym datg koncowg rozwigzania umowy o prace powinien byc



uznany dzien 26 marca 2011 r., a nie - jak przyjety Sady obu instancji na podstawie
zeznan swiadka R.l. - w dniu 25 wrzesnia 2008 r. Jak wynika z powyzszych
rozwazan, dopiero po skutecznym odwotaniu I. U. z funkcji prezesa zarzadu
pozwanej spotki zarzad uprawniony byt do wypowiedzenia powodowi umowy o
prace. W ocenie powoda, Sady obu instancji powinny uwzgledni¢ przy orzekaniu
tres¢ art. 202 § 4 i art. 203 § 1 k.s.h., jako przepisow szczegdlnych.

Z kolei wystepujagce w sprawie istotne zagadnienie prawne polega na ocenie
relacji art. 202 § 4 i art. 203 § 1 k.s.h. do art. 63 k.p., a takze ustaleniu, czy w
stosunku do cztonkdéw zarzgdu spofki kapitatowej ma zastosowanie funkcja
ochronna prawa pracy. W szczegolno$ci istotna dla sprawy jest okolicznos¢, czy
fakt wykonywania pracy w charakterze pracownika i akceptacja tego stanu przez
spotke ma znaczenie dla oceny charakteru prawnego tgczgcego strony tego
stosunku oraz momentu jego ustania. Skarzgcy formutuje takze nastepujgce
pytania: Czy rozwigzanie umowy o prace z czionkiem zarzadu bez formalnego
potwierdzenia tego faktu przez cztonka zarzadu lub $wiadkéw zdarzenia na pismie
rozwigzujgcym stosunek pracy, moze by¢ dowodzone zeznaniami jednego swiadka
bedgcego pracownikiem podmiotu Swiadczgcego obstuge prawng pozostatych
cztonkow zarzadu i ktérego przestuchanie odbyto sie z naruszeniem prawa powoda
do rzetelnego postepowania w sprawie, albowiem petnomocnik powoda zostat
pozbawiony mozliwosci uczestniczenia w przestuchaniu swiadka, jak rowniez czy w
przypadku cztonka zarzgdu nie powinien mie¢ zastosowania w takiej sytuaciji art. 63
K.p. w zwigzku z art. 202 § 4 i art. 203 § 1 k.s.h.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwana wniosta 0 odmowe przyjecia jej
do rozpoznania, a w razie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania - wniosta o jej
oddalenie; w kazdym przypadku z zasgdzeniem od powoda na rzecz pozwanej
kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwalifikowata sie do przyjecia celem jej
merytorycznego rozpoznania.

Skarga kasacyjna, jako szczegdlny Srodek zaskarzenia, stuzy realizacji
interesu  publicznego w sprawowaniu wymiaru sprawiedliwosci. Funkcje

postgpowania kasacyjnego powodujg, ze wniosek o przyjecie skargi do



rozpoznania oraz jego uzasadnienie powinny koncentrowac sie na wykazaniu, iz w
konkretnej sprawie zachodzg okolicznosci przemawiajgce za interwencjg Sadu
Najwyzszego. Rozpoznanie skargi kasacyjnej nastepuje tylko z przyczyn
kwalifikowanych, wymienionych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c. i tylko w przypadku
przekonania Sgdu Najwyzszego przez skarzgcego, za pomocg jurydycznej
argumentacji, ze zachodzi publicznoprawna potrzeba rozstrzygniecia
sformutowanego w skardze zagadnienia prawnego przy jej merytorycznym
rozpoznawaniu.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, gdy w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Odnosnie tej przestanki przedsadu, jakg jest oczywista zasadnosc¢ skargi
kasacyjnej, nalezy w motywach wniosku zawrze¢ wywod prawny wyjasniajgcy, w
czym wyraza sie owa oczywistosC i przedstawi¢ argumenty na poparcie tego
twierdzenia (postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 26 kwietnia 2006 r., || CZ
28/06 LEX nr 198531, z dnia 10 sierpnia 2006 r., V CSK 204/06, LEX nr 421035, z
dnia 9 stycznia 2008 r., Il PK 70/07, LEX nr 448289, z dnia 11 stycznia 2008 r.,
| UK 283/07, LEX nr 448205, z dnia 3 kwietnia 2008 r., Il PK 352/07, LEX nr
465859 i z dnia 5 wrzesnia 2008 r., | CZ 64/08). O ile dla uwzglednienia skargi
wystarczy, ze jej podstawa jest usprawiedliwiona, to dla przyjecia skargi do
rozpoznania niezbedne jest wykazanie kwalifikowanej postaci naruszenia
przepiséw prawa materialnego lub procesowego, polegajgcej na jego oczywistosci
widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez
potrzeby wchodzenia w szczegdty czy dokonywania pogtebionej analizy tekstu
wchodzacych w gre przepisow i doszukiwania sie ich znaczenia (postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03, LEX nr 82274, z dnia
22 stycznia 2008 r., | UK 218/07, LEX nr 375616, z dnia 26 lutego 2008 r., Il UK
317/ 07, LEX nr 453107, z dnia 9 maja 2008 r., Il PK 11/08, LEX nr 490364, z dnia
21 maja 2008 r., | UK 11/08, LEX nr 491538 i z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08,
LEX nr 494134). W judykaturze podkresla sig, iz przestankg przyjecia skargi



kasacyjnej do rozpoznania nie jest oczywiste naruszenie konkretnego przepisu
prawa materialnego Ilub procesowego, lecz sytuacja, w ktorej naruszenie to
spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia. Sam zarzut
naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego przepisu (przepiséw) nie prowadzi
wprost do oceny, ze skarga kasacyjne jest oczywiscie uzasadniona (postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 7 stycznia 2003 r., | PK 227/02, OSNP 2004 nr 13,
poz. 230, z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 285/07, LEX nr 442743, z dnia 11
kwietnia 2008 r., | UK 46/08, LEX nr 469185 i z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 37/08,
LEX nr 494133).

W razie powotania przestanki przedsadu, jakg jest wystepowanie w sprawie
istotnego zagadnienia prawnego, obowigzkiem skarzgcego jest wywiedzenie i
uzasadnienie wystepujgcego w sprawie problemu w sposéb zblizony do tego, jaki
przewidziany jest przy przedstawianiu zagadnienia prawnego przez sad
odwotawczy na podstawie art. 390 k.p.c. (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
9 maja 2006 r., V CSK 75/06, niepublikowane). Sformutowanie zagadnienia
powinno zatem odwotywa¢ sie w sposéb generalny i abstrakcyjny do tresci
przepisu, ktéry nie podlega jednoznacznej wyktadni, a ktérego wyjasnienie przez
Sad Najwyzszy przyczyni sie do rozwoju jurysprudencji i prawa pozytywnego. Rolg
Sadu Najwyzszego, jako najwyzszego organu sadowego w Rzeczypospolitej
Polskiej, nie jest bowiem dziatanie w interesie indywidualnym, lecz powszechnym,
poprzez ochrone obowigzujgcego porzgdku prawnego przed dowolnoscig
orzekania i ujednolicanie praktyki stosowania prawa pozytywnego. Nie kazde wiec
orzeczenie, nawet btednie wydane, zastuguje na kontrole w postepowaniu
kasacyjnym (postanowienia Sgadu Najwyzszego z dnia 4 lutego 2000 r., Il CZ
178/99, OSNC 2000 nr 7-8, poz. 147, z dnia 18 marca 2004 r., | PK 620/03, LEX nr
513011, z dnia 8 lipca 2004 r., Il PK 71/04, LEX nr 375715 i z dnia 16 kwietnia
2008 ., | CZ 11/08, LEX nr 393883). Nie spetnia okreslonego w art. 398° § 1 k.p.c.
wymagania sformutowanie istotnego zagadnienia prawnego w sposob ogdlny i
nieprecyzyjny, a zwlaszcza ograniczenie sie¢ do samego postawienia pytania, bez
odniesienia sie do probleméw interpretacyjnych przepiséw (postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dnia 25 lutego 2008 r., | UK 332/07, LEX nr 452451 i z dnia 21 maja
2008 r., | UK 11/08, LEX nr 491538).



Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy stwierdziC nalezy, ze
skarzacy nie wykazat, aby skarga kasacyjna byta oczywiscie uzasadniona wskutek
widocznego prima facie naruszenia przez Sad drugiej instancji przepiséw prawa
materialnego lub procesowego. Co wiecej — autor skargi kasacyjnej upatruje owej
oczywistej zasadnosci wniesionego $rodka zaskarzenia w obrazie przepiséw
prawa, na podstawie ktérych formutuje wystepujgce w sprawie istotne zagadnienia
prawne. Tymczasem przepisy, ktérych interpretacja budzi tyle watpliwosci, ze
konieczna jest ingerencja Sadu Najwyzszego w ich wyktadnie, nie mogg byc¢
jednoczesnie przedmiotem kwalifikowanego naruszenia przez sady powszechne
rozstrzygajgce spor.

Odnosnie natomiast wspomnianych istotnych zagadnien prawnych wypada
zauwazy¢, ze autor skargi kasacyjnej nie sformutowat tychze zagadnien w sposob
generalny i abstrakcyjny, a takze nie wykazat, jakoby powotane przez niego
przepisy art. 63 k.p. w zwigzku z art. 202 § 4 i art. 203 § 1 k.s.h. podlegaty
niejednoznacznej wyktadni. Ograniczyt sie natomiast do postawienia szeregu pytan
nawigzujgcych do szczegotdw stanu faktycznego niniejszej sprawy, kwestionujgc
przy tym ustalenia poczynione w tym zakresie przez Sady obydwu instancji. Co do
samej relacji powyzszych przepiséw warto podkreslic, ze w judykaturze Sadu
Najwyzszego przyjeto, iz osoba fizyczna petnigca funkcje cztonka zarzgdu w spotce
prawa handlowego moze by¢ powigzana ze spotkg jedynie stosunkiem
organizacyjnoprawnym albo ze jej funkcje w zarzadzie mogg by¢ wykonywane w
ztozonym uktadzie cztonkostwa w zarzgdzie i umowy o prace lub stosunkow
cywilnoprawnych. Stosunek pracy zawsze jednak jest odrebnym stosunkiem
prawnym od cztonkostwa w zarzgdzie spotki z 0.0. (wyrok Sgdu Najwyzszego z
dnia 19 czerwca 2012 r., Il UK 282/11, LEX nr 1229811). Nie ma zatem racji
skarzacy starajgc sie wykazac, ze fgczgca go z pozwang umowa o0 prace wygasta
na podstawie art. 63 k.p. dopiero w momencie odwotania go z funkcji cztonka
zarzadu.

Reasumujgc: wobec niewykazania istnienia powotanych w skardze
kasacyjnej przestanek przedsadu, z mocy art. 398° § 2 k.p.c. nalezato orzec jak w

sentencji.






