Sygn. akt | PK 87/16

POSTANOWIENIE

Dnia 20 grudnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Rgczka

w sprawie z powodztwa A. J.-M.

przeciwko Komendzie [...] Policji w N.

o przywroécenie do pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 20 grudnia 2016 r.,

skargi kasacyjnej strony pozwanej od wyroku Sgdu Okregowego - Sgdu Pracy i
Ubezpieczenh Spotecznych w N.

z dnia 16 grudnia 2015 r., sygn. akt IV Pa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Uzasadnienie faktyczne

Wyrokiem z dnia 16 grudnia 2015 r., sygn. akt IV Pa [...] Sgd Okregowy w N.

w sprawie z powodztwa A. J.-M. przeciwko Komendzie [...] Policji w N.
0 przywrocenie do pracy — uwzglednit apelacje powddki od wyroku Sadu
Rejonowego w N. z dnia 7 maja 2015 r., sygn. akt IV P [...], w ktérym Sad

Rejonowy oddalit powddztwo i zasgdzit od powddki na rzecz pozwanej kwote 180 zt
tytulem zwrotu kosztow procesu. Sgd Okregowy przywrécit powddke do pracy
na poprzednich warunkach i zasgdzit od pozwanej na rzecz powddki kwote 180 zt

tytutem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.



Powyzszy wyrok Sgdu Okregowego w catosci zaskarzyta skargg kasacyjng
pozwana. Skarge oparto na zarzucie naruszenia zarOwno przepisOw prawa
materialnego, jak i procesowego.

Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania oparto
na przyczynach przyjecia skargi do rozpoznania okreslonych w art. 398° § 1 pkt 1 i
4 k.p.c. Skarzagcy wskazat, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne
dotyczace dopuszczalnosci uwzglednienia przez Sad Il instancji zgdania powodki o
przywrécenie do pracy w sytuacji gdy przywrocenie powodki do pracy w
okolicznosciach sprawy, tj. dtugotrwatg nieobecnos¢ w pracy powddki przed
rozwigzaniem umowy przez pracodawce, koniecznos¢ biezgcego i terminowego
realizowania spraw z zakresu czynnosci powodki, tji. BHP/wypadki przy pracy
policiantow, kompletnos¢ wymaganych przepisami prawa dokumentow
pracowniczych z zakresu bhp itp., duze zalegtosci w tym zakresie w zwigzku z
nieobecnoscig powddki, charakter pracodawcy, tj. stuzby mundurowe, gdzie ilos¢ i
wymiar etatu sg ustalane przez KWP [...], brak mozliwosci zmiany, zwigkszenia
etatowego na poziomie pozwanego pracodawcy, na stanowisku pracy powodKi
wskutek konkursu przeprowadzonego w trybie przepiséw ustawy o stuzbie cywilnej
zostata zatrudniona inna osoba, ktéra przez okres trwania procesu realizowata
wszystkie zadania z zakresu czynnosci powodki — tj. nie zastosowania przez
orzekajgcy w sprawie Sgd pomimo zarzutu pozwanego uregulowania z art. 56 § 2
w zw. z art. 45 § 2 i § 3 Kodeksu pracy. Nadto skarzgcy wskazat, ze skarga jest
oczywiscie uzasadniona.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng petnomocnik powodki wnidst o wydanie
postanowienia odmawiajgcego przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, w
przypadku przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania — o jej oddalenie, a takze o
zasgdzenie od powodki kosztéw postepowania kasacyjnego, w tym kosztow

zastepstwa adwokackiego wedtug norm przepisanych.

Uzasadnienie prawne

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Skarga kasacyjna pozwanej nie kwalifikuje sie do przyjecia jej do
merytorycznego rozpoznania. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie (1) wystepuje istotne
zagadnienie prawne, (2) istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw,
(3) zachodzi niewaznos¢ postepowania lub (4) skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. W zwigzku z tym wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania powinien wskazywac, ze zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci
wymienionych w powotanym przepisie, a jego uzasadnienie zawiera¢ argumenty
Swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie, biorgc pod uwage sformutowane w ustawie
kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy.

Whiesiona w sprawie skarga kasacyjna zawiera wniosek o przyjecie jej do
rozpoznania uzasadniony w ten sposéb, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.) oraz skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.). Nie mozna jednak uznag, ze
skarzgcy wykazat istnienie ktorejkolwiek z przestanek przyjecia skargi do
rozpoznania okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1i4 k.p.c.

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
zagadnienie nowe, nierozwigzane dotychczas w orzecznictwie, ktdérego wyjasnienie
moze przyczynic¢ sie do rozwoju prawa. W swietle utrwalonego orzecznictwa Sgdu
Najwyzszego dotyczgcego przyczyny przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., przedstawienie okolicznosci uzasadniajgcych
rozpoznanie skargi kasacyjnej ze wzgledu na wystepujgce w sprawie istotne
zagadnienie prawne polega na sformutowaniu samego zagadnienia wraz ze
wskazaniem konkretnego przepisu prawa, na tle ktérego to zagadnienie wystepuje
oraz wskazaniu argumentéw prawnych, ktore prowadzg do rozbieznych ocen
prawnych, w tym takze na sformutowaniu wtasnego stanowiska przez skarzgcego.
Wywod ten powinien by¢ zblizony do tego, jaki jest przyjety przy przedstawianiu
zagadnienia prawnego przez sad odwotawczy na podstawie art. 390 k.p.c.
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 9 maja 2006 r., V CSK 75/06, LEX nr
1102817). Analogicznie nalezy traktowa¢ wymogi konstrukcyjne samego

zagadnienia prawnego, formutowanego w ramach przestanki z art. 398° § 1 pkt 1



k.p.c. oraz jego zwigzek ze sprawg i skargg kasacyjng, ktéra miataby zostac
rozpoznana przez Sad Najwyzszy. Zagadnienie prawne powinno, przede
wszystkim, by¢ sformutowane w oparciu o okolicznosci mieszczgce sie w stanie
faktycznym  sprawy wynikajgcym z  dokonanych przez sad ustalen
(zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 7 czerwca 2001 r., Ill CZP 33/01,
LEX nr 62571), a jednoczes$nie byC przedstawione w sposob ogolny i abstrakcyjny
tak, aby umozliwic Sgdowi Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej odpowiedzi,
niesprowadzajgcej sie do samej subsumcji i rozstrzygniecia konkretnego sporu
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 15 pazdziernika 2002 r., lll CZP
66/02, LEX nr 57240; z dnia 22 pazdziernika 2002 r., Il CZP 64/02, LEX nr 77033 i
z dnia 5 grudnia 2008 r., Ill CZP 119/08, LEX nr 478179) i pozostawa¢ w zwigzku z
rozpoznawang sprawg, co oznacza, ze sformutowane zagadnienie prawne musi
mie¢ wplyw na rozstrzygniecie danej sprawy (postanowienia Sgdu Najwyzszego z
dnia 13 lipca 2007 r., Il CSK 180/07, LEX nr 864002; z dnia 22 listopada 2007 r.,
| CSK 326/07, LEX nr 560504), a w koncu, dotyczy¢ zagadnienia budzgcego
rzeczywiscie istotne (powazne) watpliwosci. Istotnos¢ zagadnienia prawnego
konkretyzuje sie za$ w tym, Zze w danej sprawie wystepuje zagadnienie prawne
majgce znaczenie dla rozwoju prawa i praktyki sgdowej. Przy czym wymaog ten jest
uzasadniony publicznymi celami rozpoznania przez Sad Najwyzszy skargi
kasacyjnej (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 25 pazdziernika 2007 r.,
V CSK 356/07, LEX nr 621243). Ograniczenie sie przez skarzgcego do pytania nie
jest wystarczajgcym okresleniem zagadnienia prawnego, jezeli zagadnienie prawne
nie zostato przedstawione bez odniesienia sie do ogolnych probleméw
interpretacyjnych (postanowienie Sadu Najwyzszego z 25 lutego 2008 r., | UK
332/07, LEX nr 452451).

Z kolei, zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sgdu Najwyzszego przestanka
oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) spetniona jest
wowczas, gdy zachodzi niewatpliwa, widoczna na pierwszy rzut oka, tj. bez
konieczno$ci gtebszej analizy, sprzecznos$¢ orzeczenia z przepisami prawa nie
podlegajgcymi roznej wyktadni (por. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
8 marca 2002 r., | PKN 341/01, OSNP 2004 nr 6, poz. 100; z dnia 10 stycznia
2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004 nr 3, poz. 49). Musi by¢ zatem oczywiste, ze ma



miejsce kwalifikowana posta¢ naruszenia prawa, zauwazalna prima facie przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, ktora przesgdza o wadliwosci
zaskarzonego orzeczenia w stopniu nakazujgcym uwzglednienie skargi (por. m.in.
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 24 lutego 2012 r., Il CSK 225/11, niepubl.;
z dnia 23 listopada 2011 r., lll PK 44/11, niepubl.). Powotanie sie na przestanke
zawartg w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. zobowigzuje przy tym skarzgcego do
przedstawienia wywodu prawnego, uzasadniajgcego jego poglad, ze skarga jest
oczywiscie uzasadniona, przy czym, o ile dla uwzglednienia skargi kasacyjnej
wystarczy, ze jej podstawa jest usprawiedliwiona, to dla jej przyjecia do
rozpoznania konieczne jest wykazanie kwalifikowanej postaci naruszenia przepiséw
prawa materialnego lub procesowego polegajgcej na jego oczywistosci, widocznej
prima  facie, przy  wykorzystaniu  podstawowej  wiedzy  prawniczej
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03,
LEX nr 82274).

Skarzacy nie wykazat, aby w sprawie rzeczywiscie zachodzity podstawy do
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

W zakresie pierwszej z powotanych podstaw nalezy stwierdzi¢, ze
sformutowane przez skarzgcego zagadnienie prawne nie jest istotnym
zagadnieniem prawnym, ktére kwalifikowatoby sie do przyjecia do rozpoznania.
Skarzgcy nie wykazat w uzasadnieniu wniosku, aby przedstawione zagadnienie
mogto przyczynic¢ sie do rozwoju prawa i praktyki sgdowej. Jest ono silnie zwigzane
ze stanem faktycznym sprawy i w istocie zmierza jedynie do podwazenia trafnosci
rozstrzygniecia Sadu Il Instancji, brakuje mu jednak cech abstrakcyjnosci i
szerszego znaczenia, tym samym nie nosi ono cechy istotnosci w rozumieniu
art. 398°§ 1 pkt 1 k.p.c.

Skarzgcy nie wykazat rowniez, ze w sprawie zachodzi oczywista zasadnos¢
skargi kasacyjnej. Samo wskazanie naruszonych rozstrzygnieciem sgdu przepisow
to za mato, aby przyjaé, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona. Skarzgcy nie
zdofat skutecznie wykazac, aby w sprawie wystepowat stan ,,oczywistej zasadnosci”
skargi kasacyjnej w rozumieniu przepisu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Argumenty
przedstawione przez skarzgcego w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi do

rozpoznania stanowig jedynie powtdrzenie uzasadnienia okreslonych zarzutéw



podstawy materialnoprawnej rozpatrywanej skargi kasacyjnej i nie wskazujg na
wystepowanie w sprawie takich naruszen, ktorych kwalifikowany charakter
uzasadniatby przyjecie skargi do rozpatrzenia. W uzasadnieniu wniosku o przyjecie
skargi do rozpoznania zabrakto odpowiedniego wywodu, w ktérym autor skargi
wykazatby walor oczywistej zasadnosci jej skargi kasacyjnej w rozumieniu przepisu
art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. O oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej w rozumieniu
powotanego wyzej przepisu nie przekonuje samo powtdrzenie uzasadnienia
zarzutdow podstawy materialnoprawnej skargi kasacyjnej. W istocie powofane
okolicznosci stanowig jedynie polemike z ustaleniami Sgdu Okregowego w N..
Stwierdzajgc, ze nie zachodzg przyczyny przyjecia skargi, okreslone w

art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy postanowit zgodnie z art. 398° § 2 k.p.c.

aw



