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POSTANOWIENIE

Dnia 14 lutego 2018 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Myszka

w sprawie z powodztwa T.B.

przeciwko P.M. i J.5-M. prowadzgcych dziatalnos¢ gospodarczg pod nazwg ,,T.”
s.c. P.M. J.5-M. w K.

0 wynagrodzenie, wynagrodzenie za godziny nadliczbowe, premie, ekwiwalent za
urlop wypoczynkowy i diety,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 14 lutego 2018 r.,

skargi kasacyjnej pozwanych od wyroku Sgdu Okregowego - Sadu Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych w K.

z dnia 3 listopada 2016 r., sygn. akt V Pa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w K. V Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spotecznych wyrokiem z
dnia 3 listopada 2016 r. oddalit zarbwno apelacje powoda T.B. i apelacje
pozwanych P.M. oraz J.S-M. prowadzgcych dziatalno$¢ gospodarczg pod nazwg
1.0 s.c. P.M. J.S-M. w K. wniesione od wyroku Sadu Rejonowego w K. IV
Wydziatu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych z dnia 8 marca 2016 r. uznajgcego
czesciowo powddztwo i zasgdzajgcego od pozwanych na rzecz powoda kwote
18.144,72 zt tytutem diet i ryczattow za noclegi wraz z ustawowymi odsetkami oraz
oddalajgcego powddztwo w pozostatym zakresie.

W sprawie tej ustalono, ze powdd zostat zatrudniony przez pozwanych na



stanowisku kierowcy, poczgtkowo na podstawie umowy o prace zawartej na okres
prébny od 11 wrzesnia do 30 listopada 2013 r., a nastepnie na podstawie umowy 0
prace na czas okreslony od 1 grudnia 2014 r. do 30 listopada 2016 r. Miat
wykonywac¢ prace na terenie wojewoddztwa [...], [...], [...] i [...]. Strony ustality, ze
powdd bedzie otrzymywat wynagrodzenie podstawowe w kwocie 1.600 zt brutto, a
kwota wynagrodzenia zasadniczego zawiera dodatek za prace w godzinach
nocnych oraz wynagrodzenie za czas dyzuru. Od 1 stycznia 2014 r. wynagrodzenie
ulegto zmianie i wynosito 1.680 zt brutto. Stosunek pracy pomiedzy Stronami ulegt
rozwigzaniu z dniem 28 lutego 2014 r. na podstawie porozumienia stronami.

Powdd swiadczyt prace na rzecz pozwanych takze poza granicami kraju,
nocujgc w kabinie samochodu ciezarowego, w ktorej byto miejsce do spania,
natomiast nie miat zapewnionego bezptatnego noclegu poza kabing samochodu w
hotelu lub motelu ani dostepu do toalety czy prysznica. W zwigzku z odbywaniem
zagranicznych podrozy stuzbowych powodowi przystugiwata dieta w wysokosci
30 zt za kazdg dobe oraz ryczatt w wysokosci 25% diety, gdyz powdd nie
przedktadat pracodawcy rachunkéw za noclegi. £gczna suma naleznosci z tytutu
diet i ryczattéw za noclegi wyniosta 25.436,29 zt, zas powodowi wyptacono z tego
tytutu kwote 7.291,57 zt, a zatem zalegtos¢ z tytutu rozliczenia spornych podrozy
stuzbowych wyniosta 18.144,72 zt.

Roéwnoczesnie roszczenia powoda z tytulu wynagrodzenia za prace w
godzinach nadliczbowych, ekwiwalentu za niewykorzystany urlop wypoczynkowy
oraz premii za przejechane kilometry jako bezzasadne zostaty oddalone.

Natomiast, w ocenie Sadu drugiej instancji, uzasadnione okazato sie
roszczenie powoda o0 zasgdzenie ryczaltdw za noclegi w czasie podrézy
odbywanych poza granicami kraju. Kwestia obowigzku poniesienia kosztéw
noclegéw pracownika - kierowcy w czasie zagranicznych podrézy stuzbowych
zostata jednolicie przesgdzona w orzecznictwie. Sgd drugiej instancji podzielit
stanowisko wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 13 sierpnia 2015 r., Il PK 241/14
(OSNP 2017 nr 7, poz. 80, LEX nr 2026878), ze zapewnienie pracownikowi -
kierowcy samochodu ciezarowego odpowiedniego miejsca do spania w kabinie
tego pojazdu podczas wykonywania przewozow w transporcie miedzynarodowym

nie stanowi zapewnienia przez pracodawce bezptatnego noclegu w rozumieniu § 9



ust. 4 rozporzadzenia z dnia 19 grudnia 2002 r. w sprawie wysokosci oraz
warunkow ustalania naleznosci przystugujacych pracownikowi zatrudnionemu w
panstwowej lub samorzadowej jednostce sfery budzetowej z tytutlu podrézy
stuzbowej poza granicami kraju (Dz.U. z 2002 r. Nr 236, poz. 1991 ze zm.), co
sprawia, ze pracownikowi przystuguje zwrot kosztow noclegu na warunkach i w
wysokos$ci okreslonych w § 9 ust. 1-3 tego rozporzgdzenia albo na korzystniejszych
warunkach i wysokosci, okreslonych w umowie o prace, uktadzie zbiorowym pracy
lub innych przepisach prawa pracy. Réwniez z uchwaty Sagdu Najwyzszego z dnia
12 czerwca 2014 r., Il PZP 1/14 (OSNP 2014 nr 12, poz. 164, LEX nr 1469181),
wynika, ze zwrot kosztéw noclegu kierowca powinien otrzyma¢ wedtug regut takich
jak w podrozy stuzbowej, mimo ze ustawa o czasie pracy kierowcéw dopiero od
dnia 3 kwietnia 2010 r. kwalifikuje prace kierowcéw jako podroz stuzbowa.
W konsekwencji Sgd Okregowy uznat, ze twierdzenie pozwanych, ze powdd nie
miat prawa do ryczattu za noclegi, poniewaz miat zapewniony nocleg w kabinie
samochodu, pozostaje niezgodne z wyktadnig prawa aprobowang w ujawnionych
orzeczeniach Sadu Najwyzszego, z ktdérych wynika, ze ryczat za nocleg przystuguje
w kazdym przypadku, gdy kierowa spedzat nocleg w kabinie samochodu.

Dodatkowo Sad drugiej instancji za chybiony uznat zarzut pozwanych o
zaptacie powodowi dwukrotnie wynagrodzenia za grudzien 2013 r. w kwocie po
1.149,81 zt. Tymczasem w tym zakresie pozwani nie uwzglednili kwoty 1.149,01 zt
tytutem ekwiwalentu za niewykorzystany urlop wypoczynkowy. W kwestii
nieuwzglednienia przez Sad pierwszej instancji zarzutu przywlaszczenia przez
powoda kwoty 750 euro, Sad drugiej instancji wskazat na toczace sie odrebnie
postepowanie karnego w tym przedmiocie. Ponadto pozwani nie ziozyli w tym
zakresie wzajemnego ani nie podniesli zarzutu potrgcenia. W tym stanie rzeczy w
ocenie Sadu drugiej instancji zasadnie Sgd Rejonowy nie uwzglednit spornej kwoty
przy rozliczaniu wzajemnych naleznosci.

W skardze kasacyjnej pozwani zarzucili naruszenie: 1/ art. 328 § 2 w
zwigzku z art. 391 § 1 oraz art. 378 § 1 k.p.c. przez nierozpoznanie przez Sad
drugiej instancji zarzutéw apelacji, co doprowadzito do sporzgdzenia uzasadnienia
wyroku w sposob, ktory uniemozliwia przeprowadzenie kontroli kasacyjnej, 2/ art.

381 oraz art. 328 § 2 k.p.c. przez nieprzeprowadzenie w postepowaniu



apelacyjnym dowodow z przelewu wynagrodzenia za grudzien 2013 r., listy ptac za
grudzien 2013 r., zarzadzenia dotgczonego do pisma procesowego z dnia
15 grudnia 2013 r. ani dowodu z opinii biegtego zgtoszonych w apelacji i w
konsekwencji nieprzedstawienie w motywach zaskarzonego wyroku stanowiska
odnosnie do takich dowodow.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy wskazali
na jej oczywistg zasadnosc¢, twierdzgc, ze juz pobiezna analiza zaskarzonego
wyroku wystarcza do ustalenia, ze Sad drugiej instancji nie rozpoznat wszystkich
zarzutow apelacji, ,pomimo tego, ze w doktrynie i orzecznictwie powszechnie
przyjmuje sie, ze Sad drugiej instancji zgodnie z art. 328 § 2 w zwigzku z art. 391 §
1 oraz art. 378 § 1 k.p.c. powinien rozpozna¢ wszystkie zarzuty wskazane w
apelacji’.

Skarzacy wniesli o uchylenie zaskarzonego wyroku w czesci oddalajgcej ich
apelacje i znoszacej koszty procesu za drugg instancje oraz przekazanie sprawy
Sadowi drugiej instancji do ponownego rozpoznania oraz o zasgdzenie na rzecz
skarzgcych od powoda kosztéw postepowania kasacyjnego wraz z kosztami

zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie zastugiwata na przyjecie do merytorycznego
rozpoznania z powodu ograniczenia kasacyjnego wniosku o przyjecie jej do
rozpoznania z ewidentnie chybionym wnioskiem o rzekomo oczywistej zasadnosci
wniesionej skargi. W razie powotywania sie na przestanke tzw. ,przedsgdu” z
art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., skarzgcy w stosownym wywodzie prawnym powinni
wykazaé, ze w sprawie doszto do kwalifikowanego oczywistego naruszenia prawa,
widocznego prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez
potrzeby gtebszej analizy, oraz ze wskutek takiego naruszenia zapadt wyrok
oczywiscie wadliwy (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 7 grudnia 2011 r.,
V CSK 113/11, LEX nr 1101690 oraz powotane tam orzecznictwo). Tymczasem
skarzgcy nie wykazali, aby Sad drugiej instancji dopuscit sie oczywistego

naruszenia prawa procesowego w takim rozumieniu, ani ze zaskarzony wyrok jest



oczywiscie wadliwy, zwazywszy ze podstawami skargi nie mogg byC zarzuty
dotyczgce ustalenia faktéw ani oceny dowodow (art. 3982 § 3 k.p.c.). Wprawdzie
polemiczna skarga kasacyjna dotykata rozmaitych kontrowersji faktycznych i
procesowych, tyle ze nie zostaty objete adekwatnymi - innymi niz rzekomo
oczywista zasadnosC¢ wniesionej skargi - wnioskami o przyjecie jej do
merytorycznego rozpoznania, ktorych Sad Najwyzszy nie moze domyslac sie ani
zastepowac strony skarzgcej w nazwaniu adekwatnych wnioskow o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania, ktére wymagatyby merytorycznej interwencji najwyzszej
instancji sgdowej. OczywistoS¢ naruszenia proceduralnych podstaw kasacyjnego
zaskarzenia powinna by¢ bowiem widoczna od razu, bez wnikania w szczegoty
sprawy oraz bez potrzeby ponownej analizy ustalen faktycznych lub kontrowers;i
prawnych, ktérych wszakze autor skargi kasacyjnej nie sformutowat w postaci
potencjalnie istotnych zagadnien prawnych (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.) lub
ewentualnej potrzeby wyktadni przepiséw prawnych budzgcych watpliwosci na
gruncie istotnie ztozonych ustalen faktycznych przedmiotowej sprawy (art. 398° § 1
pkt 2 k.p.c.). Poniewaz takich, potencjalnie adekwatnych wnioskéw o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania Sgd Najwyzszy nie moze domyslaé sie ani
poszukiwa¢ w procedurze przedsadu, przeto utomnie sporzgdzona skarga nie
nadawata sie do przyjecia jej do merytorycznego rozpoznania takze i przede
wszystkim dlatego, ze zabrakio w niej materialnoprawnych podstaw kasacyjnego
zaskarzenia, co z reguty wyklucza (uniemozliwia) weryfikacje kasacyjng, tj. ocene,
czy zawarte w skardze proceduralne podstawy i zarzuty kasacyjne miatyby istotny
wptyw na zaskarzony prawomocny osgd sprawy, ktory przeciez dokonuje sie na
podstawie norm prawa materialnego, tyle ze takich podstaw i materialnoprawnych
zarzutow w skardze kasacyjnej nie zamieszczono.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy odmoéwit przyjecia do
merytorycznego rozpoznania utomnej skargi kasacyjnej i dotknietej nieusuwalnymi
brakami w zakresie braku materialnoprawnych podstaw kasacyjnego zaskarzenia
(art. 398° § 2 k.p.c.).






