Sygn. akt | PK 79/19

POSTANOWIENIE

Dnia 13 maja 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jolanta Franhczak

w sprawie z powodztwa A. B. nastepcy prawnego D. N.

przeciwko R. Spotce Akcyjnejw T.

0 zadosc¢uczynienie, odszkodowanie i rente,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 13 maja 2020 r.,

skargi kasacyjnej powodki od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 21 wrzesnia 2018 r., sygn. akt lll APa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. nie obcigza skarzacej kosztami zastepstwa procesowego

pozwanej w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny — Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w (...) wyrokiem z
dnia 21 wrzesnia 2018 r. oddalit apelacje A. B., nastepcy prawnego powoda D. N.,
od wyroku Sgdu Okregowego w P. z dnia 10 maja 2018 r., ktérym oddalono
powddztwo o zaptate od pozwanej R. Spétki Akcyjnej w T. kwoty 90.000 zt tytutem
zados$c¢uczynienia, kwoty 11.240 zt tytutem odszkodowania za koszty leczenia oraz
kwoty 1.574 zt tytutem miesiecznej renty wyréwnawczej.

W wyrokach Sgdéw meriti przyjeto, ze w dniu 19 czerwca 2009 r. powdd
wykonywat u pozwanej normalng prace, a jego obowigzki nie odbiegaty od
codziennej normy. Zawat serca, ktérego powdd doznat tego dnia w pracy rozwinat

sie u niego z powodu zaawansowanej miazdzycy naczyn wiencowych, ktdra zostata



potwierdzona w zwigzku z wystepujgcym nadcisnieniem tetniczym, otyloscig i
paleniem papieroséw. A zatem brak jest zwigzku przyczynowego (art. 361 k.c.)
pomiedzy zawatem serca a ruchem przedsiebiorstwa (art. 435 k.c.) bowiem
przyczyng zwatu serca byta choroba samoistna. Podkres$lajg to w opiniach biegli z
zakresu kardiologii i bhp, wskazujgc, ze zarobwno czas wystgpienia zawatu, jak i
przebieg boli stenokardialnych stanowig o samoistnej przyczynie zwatu, nie zas
indukowanej nadmiernym wysitkiem. Wedtug Sgdu Apelacyjnego nie potwierdzity
sie takze zarzuty, ze pozwana dopuscita powoda do pracy w oparciu o wadliwe
medycznie zaswiadczenie lekarskie z badania wstepnego.

Petnomocnik nastepcy prawnego powoda zaskarzyt w cato$ci wyrok Sadu
Apelacyjnego skargg kasacyjng, domagajac sie uchylenia zaskarzonego wyroku w
catosci i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu,
ewentualnie uchylenia zaskarzonego wyroku i orzeczenia co do istoty sprawy przez
zasgdzenie na rzecz nastepcy prawnego kwot dochodzonych pozwem.

W skardze kasacyjnej zarzucono naruszenie przepisow postepowania, ktore
to uchybienie mogto mie¢ wptyw na wynik sprawy - art. 328 § 2 k.p.c. w zwigzku z
art. 391 § 1 k.p.c., przez dokonanie ustalen wewnetrznie sprzecznych ze sobg co
do rodzaju i zakresu czynnosci jakie wykonywat powdd w dniu 19 czerwca 2009 r.
W czasie i miejscu pracy, a w szczegolnosci co do odlegtosci na jaka
transportowane byly paleciaki (wézki reczne) z odpadami z kosci, norm
obowigzujgcych pracownikow przy przecigganiu takich paleciakédw i ich
przekroczenia, a takze przyczyn, ktore spowodowaty wystgpienie zwatu serca w
czasie i miejscu pracy, - art. 386 § 6 k.p.c., przez brak ustaleh co do tego, jaki byt
stan zdrowia powoda w dniu 19 czerwca 2009 r., a co za tym idzie czy wysitek, jaKki
wykonywat tego dnia, byt dla niego nadmierny oraz brak oceny obu protokotow
powypadkowych sporzgdzonych przez pozwanego pracodawce w zwigzku z
wypadkiem przy pracy jakiemu ulegt D. N., tj. protokotu oznaczonego nr (...) i
(...)/2009 i wyjasnienia przyczyn, dla ktérych w pierwszym protokole uznano, ze
zawat nie byt wypadkiem przy pracy, a w drugim przyjeto, iz zawat byt wypadkiem
przy pracy i doszto do niego miedzy innymi na skutek dzwigania pojemnikéw ponad
norme i wyciggania wozkéw o masie powyzej 450 kg, a takze naruszenie prawa

materialnego — art. 435 k.c. w zwigzku z art. 361 k.c. w zwigzku z art. 300 k.p.,



przez jego btedng wyktadnie i niewtasciwe zastosowanie skutkujgce przyjeciem, ze
pomiedzy ruchem pozwanego przedsiebiorstwa a wystgpieniem zawatu serca u
powoda nie wystepuje zwigzek przyczynowy o charakterze sine qua non, - art. 444
§1i2k.c.iart. 445 k.c. w zwigzku z art. 300 k.p., przez ich niezastosowanie.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazano, ze
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, poniewaz w rozpoznawanej sprawie
nie poczyniono ustalen, ktore w sposob jednoznaczny i bezsprzeczny pozwalatyby
na ocene istnienia lub braku istnienia zwigzku przyczynowego pomiedzy ruchem
przedsiebiorstwa a zwatem serca powoda w rozumieniu art. 361 k.c. Widoczne jest
to gotym okiem dla przecietnego prawnika. Skoro nie wiadomo na jakg odlegto$¢
powod przeciggat palety oraz jaki byt rzeczywisty jego wysitek przy przecigganiu
tych palet, to te istotne braki — w ocenie skarzgcej - czynig skarge oczywiscie
uzasadniong, a zaskarzony wyrok nie powinien sie ostac.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwana wniosta o wydanie
postanowienia o odmowie przyjecia skargi do rozpoznania oraz zasgdzenie na jej

rzecz od skarzgcej kosztow postepowania wedtug norm prawem przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Sgd Najwyzszy
wielokrotnie wskazywat, ze dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo
i procesowo jest uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg byc¢
zrealizowane jej funkcje publicznoprawne. Zatem nie w kazdej sprawie, skarga
kasacyjna moze by¢ przyjeta do rozpoznania. Sgd Najwyzszy nie jest trzecig
instancjg sgdowg i nie rozpoznaje sprawy, a jedynie skarge, bedgcg szczegdlnym
Srodkiem zaskarzenia. W judykaturze Sadu Najwyzszego, odwotujgcej sie do
orzecznictwa Europejskiego Trybunatu Praw Cziowieka w Strasburgu, jeszcze w

okresie obowigzywania kasacji zostato utrwalone stanowisko, Zze ograniczenie


https://sip.lex.pl/#/document/16786199?unitId=art(398(9))par(1)&cm=DOCUMENT

dostepnosci i dopuszczalno$ci kasacji nie jest sprzeczne z Konstytucjg RP, ani z
wigzagcymi  Polske postanowieniami  konwencji miedzynarodowych  (por.
uzasadnienie uchwatly skfadu siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 17
stycznia 2001 r., Il CZP 49/00, OSNC 2001 nr 4, poz. 53).

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca oparta na
przestance z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Nie mozna jednak przyjg¢, ze przestanka ta w
rozpoznawanej sprawie zostata spetniona.

Jezeli przestankg wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest
twierdzenie skarzgcego, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona (art. 3984 § 2 w
zwigzku z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.), powinien on w uzasadnieniu wniosku zawrze¢
wywod prawny wskazujgcy, w czym wyraza sie ta ,oczywistos¢” i przedstawic
argumenty na poparcie tego twierdzenia (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z
dnia 31 stycznia 2008 r., Il UK 246/07, LEX nr 449007). Powotanie sie¢ na
przestanke zawartg w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. zobowigzuje skarzgcego do
przedstawienia wywodu prawnego, uzasadniajgcego jego poglad, ze skarga jest
oczywiscie uzasadniona, przy czym, o ile dla uwzglednienia skargi kasacyjnej
wystarczy, ze jej podstawa jest usprawiedliwiona, to dla jej przyjecia do
rozpoznania konieczne jest wykazanie kwalifikowanej postaci naruszenia przepiséw
prawa materialnego lub procesowego polegajgcej na jego oczywistosci, widocznej
prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03, LEX
nr 82274). Przytoczone okolicznosci powinny jednoznacznie wskazywac na to, ze w
zasadniczym postepowaniu skarga kasacyjna zostanie rozstrzygnieta na korzysc
strony, ktéra jg wniosta (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 20
pazdziernika 2005 r., Il CZ 89/05, OSNC 2006 nr 7-8, 135 czy z dnia 24 lutego
2006 r., IV CSK 8/06, LEX nr 201037). Jednak o tym, ze skarga jest oczywiscie
uzasadniona nie moze decydowa¢ argumentacja zawarta w uzasadnieniu jej
podstaw (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 2 kwietnia 2008 r., 1l PK
347/07, LEX nr 465860).

W skardze kasacyjnej nie ma uzasadnienia wniosku o przyjecie jej do
rozpoznania w powyzszym rozumieniu. Skarzgca powotujgc sie na oczywistg

zasadnos¢ skargi odwotuje sie lakonicznie do tresci art. 361 k.c. i przedstawia


https://sip.lex.pl/#/document/520138691?cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/16786199?unitId=art(398(9))par(1)pkt(4)&cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/16786199?unitId=art(3989)par(1)pkt(4)&cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/520542703?cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/16786199?unitId=art(398(9))par(1)pkt(4)&cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/520175970?cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/520294733?cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/520559556?cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/520559556?cm=DOCUMENT

swojg alternatywng ocene materiatu dowodowego, prébujgc wykazacC braki w
uzasadnieniu wyroku Sgdu Apelacyjnego. Natomiast zawarty w art. 398° § 3 k.p.c.
zakaz oparcia skargi kasacyjnej na zarzutach dotyczgcych ustalenia faktow lub
oceny dowoddéw oraz zwigzanie Sadu Najwyzszego ustaleniami faktycznymi
stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia (art. 3982 § 2 in fine) oznacza
niedopuszczalnos¢ powotywania sie przez skarzgcego na wadliwo$¢ wyroku sgdu
drugiej instancji polegajgcg na ustaleniu faktow lub niewtasciwie przeprowadzonej
ocenie dowodow rowniez we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania.
Skarga kasacyjna jest instrumentem prawidtowosci stosowania prawa przez sady, a
nie instrumentem kontroli ustalen faktycznych przyjetych za podstawe
zaskarzonego orzeczenia, ktorymi Sgd Najwyzszy w postepowaniu kasacyjnym jest
zwigzany (art. 3982 § 3 i art. 39813 § 2 k.p.c.). Istota zarzutow skargi, z ktdrymi
skarzgca wigze jej oczywistg zasadno$¢, polega wiasnie na zakwestionowaniu
poczynionych przez Sgdy obu instancji ustaleh faktycznych odnoszgcych sie do
przyczyn zaistniatego wypadku przy pracy, a to w zadnej mierze nie stanowi o
zasadnosci skargi widocznej ,gotym okiem”. Pojecie ,oczywistego” naruszenia
prawa nalezy do sfery obiektywnej i wymaga wykazania, ze podniesione zarzuty
podstaw zaskarzenia byly ewidentnie uzasadnione bez potrzeby dokonywania
szczegotowej lub ponownej weryfikacji kontestowanych ustalen Sadu drugiej
instancji, co w rozpoznawanej sprawie nie ma miejsca. Ponadto nie moze zostac¢
niezauwazone, ze Sad Apelacyjny w motywach orzeczenia wyjasnit, dlaczego nie
potwierdzity sie zarzuty apelacji nakierowane na zmiane ustalen faktycznych, a o
oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej nie mozna wnioskowa¢ na podstawie
zakwestionowania podstawy faktycznej rozstrzygniecia (por. postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dnia 7 wrzesnia 2012 r., V CSK 529/11, LEX nr 1222170 oraz z
dnia 13 lutego 2014 r., | UK 408/13, LEX nr 1646932).

Majac to na wzgledzie, Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, orzekajgc o kosztach

zastepstwa procesowego pozwanej po mysli art. 102 k.p.c.
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