Sygn. akt | PK 61/19

POSTANOWIENIE

Dnia 1 pazdziernika 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Myszka

w sprawie z powodztwa B. K.

przeciwko Urzedowi Gminy i Miasta w S.

z udziatem P. w W.

0 odszkodowanie i zadoscuczynienie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 1 pazdziernika 2019 r.,

skargi kasacyjnej strony pozwanej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 14 wrzesnia 2018 r., sygn. akt lll APa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i
zasadza od strony pozwanej na rzecz powodki kwote 240
(dwiescie czterdziesci) zt tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa

procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w (...) lll Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spotecznych
wyrokiem z dnia 14 wrzesnia 2018 r., z apelacji powodki B. K. uchylit wyrok Sadu
Okregowego w K. z dnia 28 marca 2018 r. w punkcie trzecim w zakresie
rozstrzygniecia (oddalenia powodztwa ponad kwote 5.000 zt) o odszkodowaniu za
naruszenie zasady rownego traktowania w zatrudnieniu i przekazat sprawe w tym
zakresie temu Sgdowi do ponownego rozpoznania, za$ z apelacji pozwanego
Urzedu Gminy i Miasta w S. odrzucit apelacje z zakresie punktu trzeciego

zaskarzonego wyroku (oddalajgcego powoddztwo w pozostatym zakresie) oraz



oddalit apelacje w pozostatej czesci, to jest w zakresie zasgdzenia na rzecz
powodki kwoty 5.000 zt tytutem odszkodowania za naruszenie zasady rownego
traktowania w zatrudnieniu i kwoty 20.000 zt tytutem zadoscuczynienia za
naruszenie doébr osobistych z ustawowymi odsetkami od dnia 21 lutego 2017 r. oraz
zobowigzania pozwanego do ztozenia o$wiadczenia (przeprosin) na stronie
internetowej pozwanego.

W skardze kasacyjnej pozwany zaskarzyt wyrok w czesci zobowigzujgcej go
do zamieszczenia przeprosin powodki na stronie internetowej pozwanego,
zarzucajgc naruszenie art. 24 § 1 k.c. przez btedng wyktadnie i uznanie, ze w
sprawie ,zaistniaty przestanki do zobowigzania pozwanej do zamieszczenia
oswiadczenia o tresci zawartej w pozwie i w sentencji wyroku sgdu pierwszej
instancji”. We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy
twierdzit, Ze wniesiona skarga jest oczywiscie uzasadniona, poniewaz wysoce
niesprawiedliwe jest zmuszanie go do przeprosin powodki, ktérej zachowanie ,byto
przyczyng podjecia stosownych dziatan przez pozwang i rozwigzania z nig
stosunku pracy”. Skarzgcy wniést o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i
przekazanie sprawy Sagdowi Apelacyjnemu w (...) do ponownego rozpoznania w
tym zakresie oraz zasgdzenie od powddki kosztéw postepowania kasacyjnego, w
tym kosztow zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng powodka wniosta o wydanie
postanowienia 0 odmowie przyjecia skargi do rozpoznania oraz zasgdzenie
kosztdbw procesu w postepowaniu kasacyjnym, w tym Kkosztéw zastepstwa

procesowego wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie zastugiwata na przyjecie do merytorycznego
rozpoznania tylko i wytgcznie z powodu ograniczenia kasacyjnego wniosku
0 przyjecie jej do rozpoznania z ewidentnie chybionym twierdzeniem o rzekomo
oczywistej zasadnosci skargi. W razie powotywania sie na te przestanke tzw.
,przedsadu”, o ktérej stanowi w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., skarzgcy powinien w

stosownym wywodzie prawnym wykazac, ze w sprawie doszto do kwalifikowanego



oczywistego naruszenia prawa, widocznego prima facie, przy wykorzystaniu
podstawowej wiedzy prawniczej, bez potrzeby gtebszej analizy, oraz ze wskutek
takiego naruszenia zapadt wyrok oczywiscie wadliwy (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z 7 grudnia 2011 r., V CSK 113/11, LEX nr 1101690 oraz powotane
tam orzecznictwo). Tymczasem skarzacy nie wykazat, ze Sad drugiej instancji
dopuscit sie oczywistego naruszenia prawa w powyzszym rozumieniu, ani ze
zaskarzony wyrok w zaskarzonej czesci jest oczywiscie wadliwy. W tym zakresie
ograniczyt sie zacytowania komentarza do Kodeksu cywilnego dotyczgcego
wykfadni jego art. 24 § 1, lecz w zaden sposob nie uzasadnit, ze nakazane w
zaskarzonym wyroku zamieszczenie publicznych przeprosin powdédki ,jest wysoce
niesprawiedliwe” lub ,nie ma zadnego uzasadnienia”. Tego Sad Najwyzszy nie
moze domyslaé sie ani poszukiwaé¢ za strone skarzgca, przeto utomnie
sporzgdzona skarga kasacyjna nie nadawata sie do przyjecia jej do
merytorycznego rozpoznania.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy postanowit jak w sentencji na
podstawie art. 398° § 2 k.p.c., orzekajagc o naleznych powddce kosztach

zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym w zgodzie z art. 98 k.p.c.



