Sygn. akt | PK 53/17

POSTANOWIENIE

Dnia 10 stycznia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Maciej Pacuda

w sprawie z powodztwa A. T.

przeciwko [...] Osrodkowi Pomocy Spotecznej w Z.

0 przywrocenie do pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 10 stycznia 2018 r.,

skargi kasacyjnej strony pozwanej od wyroku Sgdu Okregowego - Sgdu Pracy i
Ubezpieczenh Spotecznych w P.

z dnia 4 listopada 2016 r., sygn. akt VI Pa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasadza od pozwanego na rzecz powodki kwote 240
(dwiescie czterdziesci) ztotych tytutem zwrotu kosztéw pomocy

prawnej w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy - Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w P. wyrokiem
z dnia 4 listopada 2016 r., wydanym na skutek apelacji wniesionej przez pozwany
[...] Osrodek Pomocy Spotecznej w Z. od wyroku Sadu Rejonowego - Sadu Pracy
i Ubezpieczen Spotecznych w P. z dnia 26 lutego 2016 r., zmienit ten wyrok
w punkcie Il w ten sposob, ze zasadzit od pozwanego na rzecz powddki A. T.
wynagrodzenie za okres pozostawania bez pracy w kwocie 2.568 zt pod warunkiem
podjecia pracy, oddalit apelacje w pozostatej czesci oraz zasgdzit od pozwanego

na rzecz powoddki kwote 360 zt tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa prawnego



za drugg instancje.

Pozwany [...] Osrodek Pomocy Spotecznej w Z. wniost do Sadu
Najwyzszego skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Okregowego z dnia 4 listopada
2016 r., zaskarzajgc ten wyrok w catosci i zarzucajgc mu naruszenie przepiséw
postepowania, to jest art. 378 § 1 k.p.c.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy podniost,
ze skarga ta jest oczywiscie uzasadniona ze wzgledu na naruszenie przez Sad
drugiej instancji art. 378 § 1 k.p.c.,, polegajagce na rozpoznaniu sprawy z
przekroczeniem granic apelacji. Zdaniem skarzgcego, Sad drugiej instancji
rozpoznat przedmiotowg sprawe z przekroczeniem granic apelacji w zakresie
wnioskow, gdyz pozwany, zaskarzajgc wyrok Sadu pierwszej instancji, wnosit o
zmiane zaskarzonego wyroku w catosci przez oddalenie powoddztwa w catosci lub o
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi pierwszej instancji. Natomiast Sad drugiej instancji w swoim
rozstrzygnieciu, przekraczajgc granice apelacji, zmienit zaskarzony wyrok w
punkcie Il w ten sposdb, ze zasadzit od pozwanego na rzecz powoddki
wynagrodzenie za okres pozostawania bez pracy w kwocie 2.568 zt pod warunkiem

podjecia pracy oraz oddalit apelacje w pozostatej czesci.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1),
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow (pkt 2), zachodzi niewaznosc
postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4). Wypada
rowniez dodac, iz zgodnie z art. 3984 § 2 k.p.c., okreslajgcym wymogi formalne
skargi kasacyjnej, skarga kasacyjna powinna zawiera¢ wniosek o przyjecie do
rozpoznania i jego uzasadnienie. Nalezy zatem stwierdzi¢, ze wniosek o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania powinien wskazywaé, ze zachodzi przynajmniej
jedna z okolicznosci wymienionych w powotanym wczesniej art. 398° § 1 k.p.c.,

a jego uzasadnienie (sporzgdzone odrebnie od uzasadnienia podstaw kasacyjnych)



winno zawiera¢ argumenty Swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie, biorgc pod uwage
sformutowane w ustawie kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad
Najwyzszy. Skarga kasacyjna nie jest bowiem (kolejnym) srodkiem zaskarzenia
przystugujgcym od kazdego rozstrzygniecia sgdu drugiej instancji konczgcego
postepowanie w sprawie, z uwagi na przewazajgcy W jej charakterze element
interesu publicznego. Stuzy ona kontroli prawidtowosci stosowania prawa, nie
bedgc instrumentem weryfikacji trafnosci ustalen faktycznych stanowigcych
podstawe zaskarzonego orzeczenia.

Nalezy takze przypomnieé, Zze skarga jest oczywiscie uzasadniona, jezeli
zaskarzone tg skargg orzeczenie zapadto wskutek oczywistego naruszenia prawa,
za$ oczywiste naruszenie prawa powinno by¢ rozumiane jako widoczna, bez
potrzeby dokonywania pogtebionej analizy jurydycznej, sprzecznos¢ wyktadni lub
stosowania prawa z jego brzmieniem albo powszechnie przyjetymi regutami
interpretacji (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 26 lutego 2001 r., | PKN
15/01, OSNAPIUS 2002 nr 20, poz. 494 oraz z dnia 17 pazdziernika 2001 r., | PKN
157/01, OSNP 2003 nr 18, poz. 437) i jest mozliwe do przyjecia tylko wowczas, gdy
orzeczenie jest niewatpliwie sprzeczne z zasadniczymi i niepodlegajgcymi réznej
wykfadni przepisami prawa (por. orzeczenie Sgdu Najwyzszego z dnia 30 stycznia
1963 r., Il CZ 3/63, OSPIKA 1963 nr 11, poz. 286). Powotanie sie przez autora
skargi kasacyjnej na przestanke zawartg w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. zobowigzuje go
zatem do przedstawienia wywodu prawnego zmierzajgcego do wykazania
kwalifilkowanej postaci naruszenia przepiséw prawa materialnego lub procesowego
polegajgcej na jego oczywistosci, widocznej prima facie, przy wykorzystaniu
podstawowej wiedzy prawniczej, co daje podstawy do uznania skargi za oczywiscie
uzasadniong, tj. podlegajgca uwzglednieniu (por. postanowienia Sagdu
Najwyzszego: z dnia 11 grudnia 2009 r., Il PK 223/09, LEX nr 585777 oraz z dnia
3 lutego 2010 r., Il PK 304/09, LEX nr 602695).

Zdaniem Sadu Najwyzszego, oceniany w niniejszym postepowaniu wniosek
w zadnym razie nie potwierdza deklarowanej w nim oczywistej zasadno$ci skargi
kasacyjnej w przedstawionym wyzej rozumieniu. Jego uzasadnienie wskazuje
bowiem wyraznie, ze skarzgcy btednie pojmuje wynikajgcy z art. 378 § 1 k.p.c.

obowigzek rozpoznania sprawy przez sad drugiej instancji w granicach apelaciji,



nie uwzgledniajgc przy tym, ze watpliwosci zwigzane z wykfadnig tego pojecia
zostaty wyjasnione w dotychczasowym orzecznictwie, w tym w szczegdlnosci w
uchwale skfadu siedmiu sedzidw Sgdu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2008 r.,
[l CZP 49/07 (OSNC 2008 nr 6, poz. 55), ktérej nadano moc zasady prawnej.

W uchwale tej wyraznie podkresla sie zas, ze apelacja petna cum beneficio
novorum polega na tym, ze sad drugiej instancji rozpatruje sprawe ponownie, czyli
W sposOb w zasadzie nieograniczony jeszcze raz bada sprawe rozstrzygnietg przez
sad pierwszej instancji. Tym samym, postepowanie apelacyjne - cho¢ odwotawcze -
ma charakter rozpoznawczy (merytoryczny), a z punktu widzenia metodologicznego
stanowi dalszy cigg postepowania przeprowadzonego w pierwszej instancji. Przez
spetnianie nieograniczonych funkcji rozpoznawczych spetnia sie kontrolny cel
postepowania apelacyjnego; rozpoznanie apelacji ma (powinno) doprowadzi¢ do
naprawienia wszystkich btedéw sgdu pierwszej instancji, ewentualnie takze btedéw
stron.

Sad Najwyzszy w uzasadnieniu omawianej uchwaty wyjasnit takze, miedzy
innymi, ze rozpoznawczy charakter apelacji petnej znajduje umocowanie przede
wszystkim w art. 378 § 1 k.p.c., wyraznie stwierdzajgcym, ze sad drugiej instancji
,Fozpoznaje sprawe”, a nie sam $rodek odwotawczy, co ma miejsce np. w wypadku
skargi kasacyjnej (por. np. 3982 § 1 k.p.c.). Dostrzezenie tej réznicy jest istotne,
gdyz tylko w wypadku rozpoznawania srodka zaskarzenia, a nie samej sprawy
mozna zasadnie mowic o bezwzglednym zwigzaniu tym Srodkiem (scil. zawartymi
w nim podstawami, zarzutami etc.). Wyktadnikiem rozpoznawczego charakteru
apelacji jest réwniez zredukowana do minimum funkcja kasacyjna sadu drugiej
instancji; sgd moze uchyli¢ zaskarzony wyrok i przekaza¢ sprawe do ponownego
rozpoznania tylko wyjgtkowo, gdy stwierdzono niewaznos¢ postepowania (art. 386
§ 2 k.p.c.), gdy sad pierwszej instancji nie rozpoznat istoty sprawy albo gdy wydanie
wyroku wymaga przeprowadzenia postepowania dowodowego w catosci (art. 386 §
4 Kk.p.c.).

Sad Najwyzszy w powiekszonym skifadzie zaakcentowat ponadto, ze
apelacja - przystugujgca od wyrokow sgdu pierwszej instancji (art. 367 § 1 k.p.c.) -
jest Srodkiem odwotawczym (por. tytut dziatu V), a zatem jej podstawows,

pierwotng funkcjg procesowg jest otwarcie postepowania odwotawczego



(apelacyjnego), co oznacza przeniesienie sprawy do sgdu drugiej instancji oraz
przydanie mu uprawnien do rozpoznania sprawy. Przez ,granice apelacji” - termin
uzyty w art. 378 § 1 k.p.c. we frazie ,sad drugiej instancji rozpoznaje sprawe w
granicach apelacji” - nalezy rozumie¢ granice, w ktérych sad drugiej instancji moze
(powinien) rozpozna¢ skierowang do niego sprawe. Innymi stowy, granice apelaciji
to nie tylko tres¢ zarzutéw i wnioskow oraz granice zaskarzenia, czy ogolniej -
jeden z elementéw zakresu rozpoznania sprawy przez sgad w postepowaniu
apelacyjnym, lecz granice kognicji tego sgdu. W granicach tych mieéci sie zatem
takze rozpoznanie wszystkich prawnomaterialnych aspektéw sprawy, niezaleznie
od przedstawionych zarzutéw. Pojecie ,granic apelacji” wyznacza zatem nie
ograniczenie sadu drugiej instancji - jak chcg niektérzy autorzy, lecz jego
kompetencje i powinnosci jurysdykcyjne, albo szerzej - zakres wiadzy sedziowskiej
na drugim szczeblu instancji.

Uwzgledniajgc taki wtasnie sposob rozumienia uzytego w art. 378 § 1 k.p.c.
sformutowania, ze sad drugiej instancji rozpoznaje sprawe ,w granicach apelacji’,
Sad Najwyzszy w obecnym sktadzie stwierdza, ze w postepowaniu zakonczonym
zaskarzonym wyrokiem z catg pewnoscig nie doszto przekroczenia granic apelacji,
co skarzacy wigze w istocie z przekroczeniem wnioskow sformutowanych w tej
apelacji. Sad Najwyzszy zauwaza bowiem, ze rozstrzygniecie zawarte w
zaskarzonym wyroku uwzglednia z catg pewnoscig sformutowany w apelacji
wniosek o wydanie wyroku reformatoryjnego (przez jego zmiane i oddalenie
powoddztwa), z tym jednakze zastrzezeniem, ze wniosek 6w zostat uwzgledniony
nie ,w catosci’, lecz jedynie czesciowo przez zasgdzenie na rzecz powodki kwoty
2.568 zt zamiast przyznanej jej przez Sad pierwszej instancji kwoty 7.704 zi.
W pozostatej czesci, a wiec w zakresie wnioskow dalej idgcych, apelacja zostata
natomiast oddalona. Takie rozstrzygniecie byto za$ efektem, mieszczgcego sie
,W granicach apelacji” dostrzezenia btedu w stosowaniu przez Sad pierwszej
instancji na etapie subsumciji przepiséw prawa materialnego, a konkretnie art. 47
k.p. i odpowiadato regulacji art. 386 § 1 k.p.c. oraz art. 385 k.p.c.

Kierujgc sie przedstawionymi motywami, Sad Najwyzszy uznat zatem, ze
skarzacy nie zdotat wykaza¢, ze zachodzi potrzeba rozpoznania jego skargi

kasacyjnej. Dlatego Sad Najwyzszy, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.,



a w odniesieniu do kosztéw postepowania kasacyjnego po mysli art. 98 § 1 i 3
k.p.c. oraz § 9 ust. 1 pkt 2 w zwigzku z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci

adwokackie, orzekt jak w sentencji swojego postanowienia.
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