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POSTANOWIENIE

Dnia 18 listopada 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Raczka

w sprawie z powodztwa G.D.

przeciwko Szkole Podstawowej [x] w Z.

0 przywrécenie warunkow pracy i ptacy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 18 listopada 2016 r.,

skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Okregowego Sadu Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w G.

z dnia 9 lipca 2015 r., sygn. akt VIl Pa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadzenie od powoda na rzecz pozwanej kwoty 120 (sto
dwadziescia) zt tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa

procesowego.

UZASADNIENIE

Powod G.D. domagat sie od pozwanej Szkoly Podstawowej [x] w Z.
przywrocenia poprzednich warunkow pracy i ptacy. Wyrokiem z dnia 24 wrzesnia
2014 r., IV P (...) Sad Rejonowy w Z. przywrocit powodowi poprzednie warunki
pracy i ptacy, uznajgc przede wszystkim, ze powodowi — jako nauczycielowi
mianowanemu — nie mozna zmieni¢ warunkéw zatrudnienia w trybie
wypowiedzenia zmieniajgcego. Wyrokiem z dnia 9 lipca 2015 r., VIII Pa (...) Sad
Okregowy w G. zmienit zaskarzony wyrok i oddalit powddztwo. U podstaw tego

orzeczenia lezato ustalenie, ze po dokonaniu wzgledem powoda wypowiedzenia



zmieniajgcego, strony ustality za porozumieniem stron zmiane stanowiska pracy
powoda. Sgd Okregowy stwierdzit takze, ze skoro do powoda nie ma zastosowania
art. 42 k.p., to nie mogto dojs¢ do zmiany jego stanowiska pracy a zatem
powodztwo o przywrdcenie dotychczasowych warunkow pracy i ptacy podlega
oddaleniu.

Skarge kasacyjng od tego wyroku wywiodt petnomocnik powoda, zarzucajgc
naruszenie art. 382 k.p.c. przez przyjecie, ze dowdd w postaci porozumienia stron,
zgtoszony na etapie postepowania apelacyjnego moze stanowi¢ podstawe
rozstrzygniecia sporu. W uzasadnieniu wniosku petnomocnik skarzgcego wskazuje,
ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, wyrazajgce sie w pytaniu ,czy
mimo zasady okreslonej w art. 380 k.p.c. zgodnie z ktorg strona jest zobowigzana
przedstawic, ze przeprowadzenie dowodu nie byto mozliwe Sgd Odwotawczy moze
dopusci¢ taki dowdd na etapie postepowania apelacyjnego i na tej podstawie

wydac orzeczenie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie podlega przyjeciu do rozpoznania.

W pierwszej kolejnosci Sad Najwyzszy zwraca uwage, ze wniosek o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania z uwagi na wystepowanie w sprawie
istothnego zagadnienia prawnego, nie spetnia wymagan konstrukcyjnych. Jak
konsekwentnie = wskazuje Sgad Najwyzszy, przedstawienie okolicznosci
uzasadniajgcych rozpoznanie kasacji ze wzgledu na wystepujgce w sprawie istotne
zagadnienie prawne polega na sformuftowaniu tego zagadnienia i wskazaniu
argumentow, ktére prowadzg do rozbieznych ocen prawnych, wyjasnieniu dlaczego
jest ono istotne, albo na okresleniu, ktore przepisy wymagajg wyktadni Sgdu
Najwyzszego, ze wskazaniem, na czym polegajg zwigzane z tym powazne
watpliwosci lub z przedstawieniem rozbieznosci wystepujgcych w orzecznictwie
sgdow (por. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 19 marca 2004 r., Il PK
4/04). Wywodu tego rodzaju w skardze kasacyjnej nie przeprowadzono.

W drugiej kolejnosci Sgd Najwyzszy przypomina, ze wystepowanie w

sprawie istotnego zagadnienia prawnego (ewentualnie wykazywanie rozbieznosci w



judykaturze) w Swietle utrwalonego orzecznictwa Sgdu Najwyzszego musi wigzac
sie z okolicznosciami konkretnej sprawy (np. postanowienie SN z dnia 28 stycznia
2005 r., Il PK 93/04). Innymi stowy odpowiedz na przedstawione watpliwosci musi
wptywac na jej rozstrzygniecie.

Skarzgcy formutuje rzekome =zagadnienie prawne na kanwie normy
regulujgcej dopuszczalnos¢ wnoszenia o przeprowadzenie nowego dowodu w
trakcie postepowania apelacyjnego. Sad Najwyzszy dostrzega wprawdzie
niestaranno$¢ petnomocnika (ktéry odwotuje sie we wniosku do art. 380 k.p.c. a nie
art. 381 k.p.c.), jednak nie to decyduje o niedopuszczalnosci skargi. Przede
wszystkim bowiem skarzgcy pomija — co trafnie podniesiono w odpowiedzi na
skarge kasacyjng — ze porozumienie zmieniajgce stosunek pracy powoda znajduje
sie w jego aktach osobowych, dotgczonych juz w toku postepowania
pierwszoinstancyjnego (czes¢ B, poz. 151). Dlatego dowdd z tredci tego
porozumienia nie stanowi dowodu zgtoszonego dopiero w postepowaniu w I
instanciji, ktéra to czynnosc¢ procesowa mogtaby podlega¢ ocenie w Swietle art. 381
K.p.c.

Majgc na uwadze powyzsze, Sad Najwyzszy orzekt jak w sentenciji.
O kosztach w wysokosci 120 zt orzeczono na podstawie § 13 ust. 4 pkt 2 w zw. z §
12 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r.
w sprawie opfat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (jednolity tekst:. Dz.U. z
2013 r., poz. 461 ze zm.).



