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POSTANOWIENIE

Dnia 24 wrzesnia 2015 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jolanta Franczak

w sprawie z powodztwa M.R.

przeciwko S. Spoétce Akcyjnej z siedzibg wW.

o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczenh
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 24 wrze$nia 2015 r.,

skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Okregowego - Sadu Pracy i
Ubezpieczenh Spotecznych w B.

z dnia 9 pazdziernika 2014 r.,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. zasadza od powoda na rzecz strony pozwanej kwote 900 zi
(dziewieéset) tytutem zwrotu kosztow postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 9 pazdziernika 2014 r. Sad Okregowy - Sad Pracy i
Ubezpieczeh Spotecznych w B. oddalit apelacje powoda M. R. od wyroku Sadu
Rejonowego w B. z dnia 12 czerwca 2014 r., ktérym oddalono jego powddztwo
przeciwko S. S.A. o zaptate kwoty 49.646,82 zt wraz z ustawowymi odsetkami od
dnia 1 wrzesnia 2013 r. do dnia zaptaty tytutem dodatkowego sSwiadczenia
pienieznego okreslonego w § 13 ust. 2 aneksu do umowy o prace z dnia 19
kwietnia 2012 r. W uzasadnieniach sgdow meriti przyjeto, ze $Swiadczenia

przyznane powyzszym aneksem do umowy o prace byly alternatywne i



przewidziane dla dwéch réznych grup pracownikéw: rekompensata z § 13 ust. 1
aneksu do umowy o prace — dla pracownikoéw, ktérych stosunek pracy ulegt
rozwigzaniu z przyczyn lezacych po stronie pracodawcy w ciggu pierwszego roku
od daty zamkniecia transakgiji spotki Z. S.A. (przejetej przez S. S.A.), a $wiadczenie
pieniezne z § 13 ust. 2 tego aneksu — dla pracownikow, ktorzy przez pierwszy rok
od powyzszej daty pozostali w zatrudnieniu. Sgady obydwu instancji przyjety
niezasadnos¢ powoddztwa, gdyz powdod M. R. rozwigzat stosunek pracy z
pozwanym z inicjatywy pracodawcy za porozumieniem stron przed uptywem roku
od daty zamkniecia transakgcji spotki Z. S.A. i zostata mu wyptacona z tego tytutu
rekompensata na podstawie § 13 ust. 1 aneksu do umowy o prace.

Skarge kasacyjng od powyzszego wyroku wywiodt powodd, zaskarzajgc go w
catosci oraz wnoszgc o uchylenie wyrokéw sgdoéw obydwu instancji i orzeczenie co
do istoty sprawy przez uwzglednienie powodztwa w catosci albo ewentualnie o
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w B.
.do ponownego rozpoznania.

Skarga kasacyjna zostata oparta na podstawie naruszenia przepisow prawa
materialnego — art. 65 k.c. w zwigzku z art. 300 k.p. oraz w zwigzku z § 13 aneksu
retencyjnego przez przyjecie, ze o interpretacji oswiadczenia woli decyduje wola
nadawcy oswiadczenia woli, a nie jego adresata oraz poprzez dokonanie btednych
wnioskéw z zastosowania kombinowanej metody wyktadni, ktére doprowadzity do
ttumaczenia oswiadczenia woli zawartego w powyzszym aneksie wbrew jego
oczywistemu brzmieniu i intencji odbiorcy.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostat uzasadniony
wystepowaniem w sprawie istotnego zagadnienia prawnego oraz jej oczywistg
zasadnoscia.

Skarzgcy sformutowat zagadnienie prawne wyrazajgce sie w pytaniu:
,CZy dopuszczalne jest na podstawie art. 65 k.c. interpretowanie postanowien o
prace przyznajgcych pracownikowi dodatkowe $wiadczenie pieniezne zgodnie z
wolg nadawcy takiego oswiadczenia (pracodawcy) czy tez powinna by¢
zapewniona ochrona odbiorcy oswiadczenia woli (pracownika)?”.

Ponadto wskazat na oczywistg zasadnosC¢ skargi, gdyz naruszenie

wskazanych w niej przepiséw miato charakter kwalifikowany i polegato na btednej



interpretacji oSwiadczenia woli, co spowodowato wydanie oczywiscie
nieprawidtowego orzeczenia, dotknietego brakami widocznymi bez potrzeby
dokonywania gtebszej analizy prawnej, ktore chroni pracodawce, jednoczesnie
niezasadnie krzywdzgc pracownika.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwany wniost o wydanie
postanowienia w przedmiocie odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
a ewentualnie na wypadek jej przyjecia o oddalenie skargi kasacyjnej oraz o

zasgdzenie na jego rzecz kosztéw postepowania.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, jezeli istnieje
potrzeba wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, jezeli zachodzi niewaznosé
postepowania lub jezeli skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Powotanie sie przez skarzgcego na wystepowanie w sprawie istotnego
zagadnienia prawnego oraz oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej wymaga na
wstepie uwagi o charakterze porzadkujgcym, gdyz przyjmuje sie, ze w ramach
naruszenia tych samych przepisow nie mozna podnosi¢ wystepowania w sprawie
istotnego zagadnienia prawnego oraz oczywistej zasadnosci skargi. Dziatanie takie
jest btedem logicznym, bowiem w przypadku gdyby wchodzito w rachube
zagadnienie prawne, to skarga kasacyjna nie moze by¢é oczywiscie uzasadniona
(por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 20 marca 2014 r., | CSK 343/13,
LEX nr 1523355).

Odnoszac sie jednak do przestanki wystepowania w sprawie istotnego
zagadnienia prawnego stwierdzi¢ nalezy, ze dla jej skutecznego przedstawienia
konieczne bytoby sformutowanie problemu o charakterze abstrakcyjnym,
nierozstrzygnietego w dotychczasowym orzecznictwie i wymagajgcego pogtebione;j
wyktadni. Zagadnieniem prawnym jest bowiem zagadnienie, ktére wigze sie z
okreslonymi przepisami prawa materialnego lub procesowego, ktérych wyjasnienie

ma nie tylko znaczenie dla rozstrzygniecia konkretnej sprawy, ale takze dla



rozstrzygniecia innych podobnych spraw. Wskazanie na zagadnienie prawne
uzasadniajgce wniosek o rozpoznanie skargi kasacyjnej powinno nastgpi¢ przez
jego sformutowanie jako problemu prawnego wymagajgcego rozstrzygniecia,
okreslenie przepisbw prawa, w zwigzku z ktérymi powstato i wskazanie
argumentow, ktére prowadzg do rozbieznych ocen. Dopiero woéwczas Sad
Najwyzszy ma podstawe do rozwazenia, czy przedstawione zagadnienie jest
rzeczywiscie zagadnieniem ,prawnym” oraz czy jest to zagadnienie ,istotne”
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 wrzesnia 2014 r., | CSK 729/13,
LEX nr 1532950, czy z dnia 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14, LEX nr 1622307).

Przenoszgc powyzsze na grunt rozpoznawanej sprawy stwierdzi¢ nalezy, ze
nie istnieje istotne zagadnienie prawne w zakresie sformutowanym przez
skarzgcego, gdyz w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego rozstrzygnieto juz, w jaki
sposdb powinny byc¢ interpretowane oswiadczenia woli. Przyktadowo w wyroku z
dnia 9 pazdziernika 2014 r., IV CSK 10/14 (LEX nr 1552150) Sad Najwyzszy
przyjat, ze watpliwosci co do znaczenia oswiadczeh zawartych w dokumencie
powinny by¢ ttumaczone na niekorzys¢ jego autora, a analogiczne stanowisko
zostato takze wyrazone w wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 9 pazdziernika 2014 r.,
| CSK 320/14 (LEX nr 1554575). Réwniez w wyroku z dnia 5 lipca 2013 r., IV CSK
1/13 (LEX nr 1375459) Sgd Najwyzszy zaprezentowat stanowisko zgodnie z ktérym
watpliwosci interpretacyjne, ktore nie dajg sie usung¢ w drodze ogdélnych dyrektyw
wyktadni oswiadczen woli, powinny by¢ rozstrzygniete na niekorzysc¢ strony, ktéra
zredagowata tekst je wywotujgcy (in dubio contra proferentem). Ryzyko nie
dajagcych sie usung¢ w drodze ogodinych dyrektyw oswiadczen woli niejasnosci
tekstu umowy powinna ponies¢ strona, ktora tekst redagowata.

Odnoszac sie do drugiej z przestanek przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania nalezy stwierdzi¢, ze w judykaturze przyjmuje sie, iz oczywista
zasadno$é skargi kasacyjnej, przewidziana w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., zachodzi
wowczas, gdy z jej tresci, bez potrzeby gtebszej analizy oraz szczegoétowych
rozwazan, wynika, ze doszlo do kwalifikowanego naruszenia przepiséw prawa
materialnego lub procesowego (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 5
grudnia 2013 r., Il SK 19/13, LEX nr 1402642 oraz z dnia 3 grudnia 2014 r., lll PK
75/14, LEX nr 1621619), a przytoczone podstawy kasacyjne uzasadniajg



uwzglednienie skargi (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 5 pazdziernika
2007 r., Il CSK 216/07, LEX nr 560577 oraz z dnia 20 marca 2014 r., | CSK 18/14,
LEX nr 1522063). Podkresla sie takze, ze skarzacy jest w tym zakresie
zobowigzany do sformutowania w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi do
rozpoznania odpowiednich wywodow potwierdzajgcych te okolicznos¢, a nalezy
pamietacé, ze o oczywistosci naruszenia prawa mozemy mowi¢ jedynie, gdy w
sprawie doszto do sprzecznosci wyktadni lub stosowania prawa z jego brzemieniem
albo powszechnie przyjetymi regutami interpretacji (por. postanowienie Sagdu
Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2013 r., lll SK 43/12, LEX nr 1331343).

W rozpoznawanej sprawie skarzgcy nie wykazat oczywistej zasadnosci
skargi w wyzej opisany sposob, poprzestajgc jedynie na stwierdzeniu, ze ,doszto do
wydania oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia, dotknietego brakami widocznymi
bez potrzeby dokonywania gtebszej analizy prawnej, ktére chroni pracodawce,
jednoczesnie niezasadnie krzywdzgc pracownika”. Natomiast Sgd Najwyzszy w
ramach przedsadu bada tylko wskazane w skardze okolicznosci uzasadniajgce
przyjecie jej do rozpoznania, nie analizuje za$ podstaw kasacyjnych i ich
uzasadnienia (por. postanowienia Sadu Najwyzszego: z dnia 7 stycznia 2014 r.,
Il PK 222/13, LEX nr 1647006; z dnia 20 stycznia 2014 r., Il PK 228/13, LEX nr
1647009; z dnia 3 lutego 2014 r., | PK 242/13, LEX nr 1646081; z dnia 8 lipca
2014 r., | UK 65/14, LEX nr 1482343). Sad Najwyzszy, jako sad kasacyjny, nie jest
sgdem zwyklej trzeciej instancji, a skarga kasacyjna nie jest srodkiem zaskarzenia
przystugujgcym od kazdego rozstrzygniecia sgdu drugiej instancji konczgcego
postepowanie w sprawie.

Majac to na wzgledzie, Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, orzekajgc o kosztach
postepowania na podstawie art. 98 k.p.c. w zwigzku z przepisami rozporzgdzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy

prawnej udzielonej z urzedu (jednolity tekst: Dz.U. z 2013 r., poz. 461 ze zm.).
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