Sygn. akt | PK 340/14

POSTANOWIENIE

Dnia 26 sierpnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Halina Kiryto

w sprawie z powodztwa A. T.

przeciwko C. w K.

o ustalenie istnienia stosunku pracy i wynagrodzenie za czas pozostawania bez
pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 26 sierpnia 2015 r.,

skargi kasacyjnej powodki od wyroku Sgdu Okregowego - Sadu Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych w Kielcach

z dnia 18 wrzesnia 2014 r., sygn. akt V Pa 36/14,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. odstepuje od obcigzania powodki kosztami postepowania

kasacyjnego strony przeciwnej.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Kielcach wyrokiem z dnia 18 wrze$nia 2014 r.,
po rozpoznaniu sprawy z powodztwa K. S. i A. T. przeciwko C. w K. o ustalenie
istnienia stosunku pracy i wynagrodzenie za czas pozostawania bez pracy,
na skutek apelacji powodoéw i pozwanego od wyroku Sgdu Rejonowego w Kielcach
z dnia 16 pazdziernika 2013 r. (mocg ktoérego ustalono, ze powoda K. S. tgczy
stosunek pracy z C. w K. jako nastepcg prawnym C. w K. od dnia 1 kwietnia 2010 r.
(pkt 1), ustalono, ze powddke A. T. fgczy stosunek pracy z C. w K. jako nastepcyg

prawnym C. w K. od dnia 1 kwietnia 2010 r. (pkt Il), oddalono powddztwa w



pozostatej czesci (pkt Ill); odstgpiono od obcigzenia powodow kosztami zastepstwa
procesowego od oddalonej czesci powodztwa (pkt IV); zasgdzono od pozwanego
na rzecz A. T., kwote 60 zt tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego)
zmienit zaskarzony wyrok w pkt I, I, V i i oddalit powodztwa A. T. i K. S., a nadto
oddalit apelacje powoddw i odstgpit od obcigzania powodow kosztami procesu.

Powyzszy wyrok zostat zaskarzony skargg kasacyjng powddki A. T. Skarge
kasacyjng oparto na podstawie naruszenia przepiséw prawa materialnego: 1/ art.
23' § 1 k.p. oraz 2/ art. 23! § 6 k.p. i w konsekwencji naruszenie art. 58 § 1 k.c. w
zwigzku z art. 300 k.p. Ponadto skarge kasacyjng oparto na podstawie naruszenia
przepisow postepowania - art. 382 k.p.c. Skarzgca wniosta o uchylenie
zaskarzonego wyroku w catosci i orzeczenie, co do istoty przez ustalenie, ze
powodke fgczy stosunek pracy z C. w K. od dnia 1 kwietnia 2010 r., zasgdzenie od
pozwanego na rzecz powddki kwoty 42.067,00 zt wynagrodzenia z tytutu gotowosci
do pracy za okres od dnia 1 stycznia 2011 r. do dnia 30 czerwca 2013 r. oraz
zasgdzenie od pozwanego na rzecz powodki kosztéw procesu zgodnie z normami
przepisanymi; ewentualnie wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi drugiej instancji i
orzeczenie o kosztach.

Jako przestanke przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazano jej
oczywistg zasadnos¢, bedgcg konsekwencjg razgcego naruszenia przez Sad
Okregowy w Kielcach przepisbw prawa materialnego oraz przepiséw
postepowania, polegajgcego na uznaniu, ze nie doszto do przejscia zaktadu pracy,
t. K. w K., na nowego pracodawce — C. jako nastepce prawnego C. w K..
Uchybienia to w niewatpliwy sposéb wptynety na wynik przedmiotowej sprawy oraz
skutkowaty  niezgodnym z prawem oraz poczuciem  sprawiedliwosci
rozstrzygnieciem, co legitymuje twierdzenie, iz przedmiotowa skarga jest
oczywiscie uzasadniona.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwany wniést o odmowe przyjecia
skargi do rozpoznania, a w przypadku przyjecia jej do rozpoznania wnidst o
oddalenie skargi, a takze o zasgdzenie od powddki na rzecz pozwanego kosztéw
postepowania kasacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa prawnego wedtug norm

przepisanych.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwaliflkowata sie do przyjecia celem jej
merytorycznego rozpoznania.

Skarga kasacyjna, jako szczegodlny Srodek zaskarzenia, stuzy realizacji
interesu publicznego w sprawowaniu wymiaru sprawiedliwosci. Funkcje
postepowania kasacyjnego powodujg, ze wniosek o0 przyjecie skargi do
rozpoznania oraz jego uzasadnienie powinny koncentrowac sie na wykazaniu, iz w
konkretnej sprawie zachodzg okoliczno$ci przemawiajgce za interwencjg Sadu
Najwyzszego. Rozpoznanie skargi kasacyjnej nastepuje tylko z przyczyn
kwalifikowanych, wymienionych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c. i tylko w przypadku
przekonania Sgdu Najwyzszego przez skarzgcego, za pomocg jurydycznej
argumentacji, ze zachodzi  publicznoprawna  potrzeba rozstrzygniecia
sformutowanego w skardze zagadnienia prawnego przy jej merytorycznym
rozpoznawaniu.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, gdy w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wykfadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Odnosnie tej przestanki przedsadu, jakg jest oczywista zasadnosc¢ skargi
kasacyjnej, nalezy w motywach wniosku zawrze¢ wywod prawny wyjasniajgcy,
W czym wyraza sie owa oczywisto$¢ i przedstawi¢ argumenty na poparcie tego
twierdzenia (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 26 kwietnia 2006 r., Il CZ
28/06 LEX nr 198531, z dnia 10 sierpnia 2006 r., V CSK 204/06, LEX nr 421035,
z dnia 9 stycznia 2008 r., lll PK 70/07, LEX nr 448289, z dnia 11 stycznia 2008 r.,
| UK 283/07, LEX nr 448205, z dnia 3 kwietnia 2008 r., Il PK 352/07, LEX nr
465859 i z dnia 5 wrzesnia 2008 r., | CZ 64/08). O ile dla uwzglednienia skargi
wystarczy, ze jej podstawa jest usprawiedliwiona, to dla przyjecia skargi do
rozpoznania niezbedne jest wykazanie kwalifikowanej postaci naruszenia

przepisow prawa materialnego lub procesowego, polegajgcej na jego oczywistosci



widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez
potrzeby wchodzenia w szczegoty czy dokonywania pogtebionej analizy tekstu
wchodzgcych w gre przepiséw i doszukiwania sie ich znaczenia (postanowienia
Sadu Najwyzszego: z dnia 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03, LEX nr 82274, z dnia
22 stycznia 2008 r., | UK 218/07, LEX nr 375616, z dnia 26 lutego 2008 r., Il UK
317/ 07, LEX nr 453107, z dnia 9 maja 2008 r., Il PK 11/08, LEX nr 490364, z dnia
21 maja 2008 r., | UK 11/08, LEX nr 491538 i z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08,
LEX nr 494134). W judykaturze podkresla sig, iz przestankg przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania nie jest oczywiste naruszenie konkretnego przepisu
prawa materialnego Ilub procesowego, lecz sytuacja, w ktérej naruszenie to
spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia. Sam zarzut
naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego przepisu (przepiséw) nie prowadzi
wprost do oceny, ze skarga kasacyjne jest oczywiscie uzasadniona (postanowienia
Sadu Najwyzszego: z dnia 7 stycznia 2003 r., | PK 227/02, OSNP 2004 nr 13,
poz. 230, z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 285/07, LEX nr 442743, z dnia 11
kwietnia 2008 r., | UK 46/08, LEX nr 469185 i z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 37/08,
LEX nr 494133).

Przenoszgc powyzsze na grunt niniejszej sprawy stwierdzi¢ nalezy,
iz skarzacy nie sprostat wymaganiom stawianym w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego powotanej w skardze kasacyjnej przestance przyjecia jej do
rozpoznania. Nie tylko bowiem nie zwarto w uzasadnieniu wniosku wywodu
jurydycznego pozwalajgcego przyjac, ze w sprawie doszto do kwalifikowanego
naruszenia prawa materialnego lub procesowego przy ferowaniu zaskarzonego
wyroku, ale nawet nie wskazano konkretnych przepisow, w obrazie ktérych autor
skargi kasacyjnej upatruje powotanej przestanki przedsgdu. Tymczasem
ustawodawca nieprzypadkowo, konstruujgc wymagania skargi kasacyjnej,
wyodrebnit w oddzielnych przepisach art. 3984 k.p.c. obowigzek przytoczenia
podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia (§ 1) i obowigzek przedstawienia wniosku
0 przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienia (§ 2). Chodzi zatem o dwa
odrebne, kreatywne elementy skargi kasacyjnej, ktore spetniajg okreslone cele i
podlegajg ocenie Sadu Najwyzszego, na roznych etapach postepowania

kasacyjnego. Wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie



podlegajg analizie na etapie przedsadu, natomiast przytoczone podstawy
kasacyjne i ich uzasadnienie oceniane sg dopiero po przyjeciu skargi do
rozpoznania, w trakcie jej merytorycznego rozpoznawania. Oba te elementy muszg
by¢ wiec przez skarzgcego wyodrebnione, oddzielnie przedstawione i uzasadnione,
a dla spetnienia wymogu z art. 3984 § 2 k.p.c. nie wystarczy odwotanie sie do
podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia, bo cho¢ dla obu tych przestanek
argumenty mogg by¢ podobne, to Sad Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko
wskazane w skardze okolicznosci uzasadniajgce przyjecie jej do rozpoznania, nie
analizuje za$ podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia. Skarga kasacyjna powinna
by¢ tak zredagowana i skonstruowana, aby Sgd Najwyzszy nie musiat poszukiwac
w uzasadnieniu jej podstaw pozostatych elementow konstrukcyjnych skargi, ani tym
bardziej sie ich domysla¢. Skarga kasacyjna jest wszak szczegdlnym srodkiem
zaskarzenia, realizujgcym przede wszystkim interes publiczny, polegajgcy na
usuwaniu rozbieznosci w orzecznictwie sgdow powszechnych oraz na
wspomaganiu rozwoju prawa, zatem uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi do
rozpoznania powinno koncentrowaC sie na wykazaniu, iz takie okolicznosci w
sprawie zachodzg (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 31 stycznia 2008 r.,
Il UK 246/07, LEX nr 449007, z dnia 10 marca 2008 r., 1ll UK 4/8, LEX nr 459291,
z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08, LEX nr 404134 i z dnia 19 czerwca 2008 r.,
I UZ 18/08, LEX nr 406392).

Reasumujgc: wobec niewykazania istnienia powotanej w skardze kasacyjnej

przestanki przedsadu, z mocy art. 398° § 2 k.p.c. nalezato orzec jak w sentencji.



