Sygn. akt | PK 333/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 grudnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Katarzyna Gonera (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Maciej Pacuda
SSN Piotr Prusinowski

w sprawie z powoddztwa K. T.

przeciwko Publicznemu Gimnazjum w M.

o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 5 grudnia 2017 r.,

skargi kasacyjnej powoda od postanowienia Sadu Apelacyjnego w (...)
z dnia 4 kwietnia 2016 r., sygn. akt Il APz (...),

uchyla zaskarzone postanowienie oraz punkt 2.
postanowienia Sagdu Okregowego w K. z dnia 25 marca 2015 r., V
P (...) (czyli co do odrzucenia pozwu w zakresie roszczenia
dotyczacego zaptaty naleznych poboréw w kwocie 220.000
ztotych z ustawowymi odsetkami od 1 wrzesnia 1999 r.) i w tym
zakresie przekazuje sprawe Sadowi Okregowemu w K. do
ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach
postepowania kasacyjnego (w tym o wynagrodzeniu naleznym
petnomocnikowi ustanowionemu 2z urzedu w postepowaniu

kasacyjnym).



UZASADNIENIE

Sad Okregowy w K., postanowieniem z 25 marca 2015 r., odrzucit pozew K.
T. przeciwko Publicznemu Gimnazjum w M. w czesci, a mianowicie w zakresie
roszczenia dotyczgcego zaptaty naleznych poborow w kwocie 220.000 zt wraz z
ustawowymi odsetkami od 1 wrzesnia 1999 r.

W pozwie z 23 grudnia 2014 r. powod K. T. wniést o zasagdzenie od
pozwanego Publicznego Gimnazjum w M. ,odszkodowania — wyptaty naleznych
poborow w kwocie 220.000 z” wraz z ustawowymi odsetkami od 1 wrzesnia 1999 r.
oraz zados¢uczynienia za doznane szkody moralne i psychiczne w kwocie 100.000
zt. W uzasadnieniu pozwu, w czesci dotyczgcej ,odszkodowania — wyptaty
naleznych poborow” powod podnidst, ze w dniu 31 sierpnia 1993 r. z mocy prawa
stat sie nauczycielem mianowanym oraz ze nawigzany z pozwanym stosunek pracy
byt stosunkiem pracy z mianowania. Powdd caly czas zgtaszat pozwanemu
gotowos¢ do podjecia pracy oraz koniecznos¢ wyptaty naleznych poboréw. Powdd
byt i nadal jest pracownikiem pozwanego, jednak do dnia wniesienia pozwu
pozwany nie wyptacit mu naleznych poboréw.

Sad Okregowy ustalit, ze:

(-) W sprawie o sygn. akt | C (...) Sagdu Okregowego w K. (I ACa (...) Sadu
Apelacyjnego w Jak walczy¢é o swoje, skoro sedziowie wydajg sprzeczne wyroki.
Jedni stosujg sie do przepiséw i orzeczen unijnych i we wiasciwy sposob
interpretujg przepisy, inni niedouczeni lub posiadajgcy ztg wole wydajg orzeczenia
sprzeczne z prawem. Bez ustawy likwidujgcej niezgodne z prawem praktyki
bankéw nie bedzie mozliwosci) K. T. ztozyt przeciwko Burmistrzowi Miasta i Gminy
w M. oraz Miastu i Gminie M. pozew o zaptate odszkodowania w kwocie 281.114 zt
z ustawowymi odsetkami od 1 wrzesnia 1993 r. do 1 marca 2009 r. z tytutu
odpowiedzialnosci jednostki samorzgdu terytorialnego za szkode. W sprawie tej
prawomocnie orzeczono o odrzuceniu pozwu K. T. przeciwko Burmistrzowi Miasta |
Gminy M. (z powodu braku zdolnosci sgdowej) oraz o oddaleniu jego powodztwa
przeciwko Miastu i Gminie M.

(-) W sprawie o sygn. akt IV P (...) Sadu Rejonowego w K. (V Pa (...) Sgdu
Okregowego w K.) K. T. wystgpit przeciwko Publicznemu Gimnazjum w M. z



roszczeniem o wyréwnanie wynagrodzenia za prace miedzy wynagrodzeniem
nauczyciela kontraktowego i wynagrodzeniem nauczyciela mianowanego za okres
od 1 wrzesnia 1999 r. do 31 sierpnia 2000 r. oraz z tytulu wynagrodzenia za
gotowos¢ do swiadczenia pracy po wygasnieciu stosunku pracy. W sprawie tej
prawomocnie orzeczono o oddaleniu powddztwa K. T.. Sad Najwyzszy,
postanowieniem z 4 czerwca 2012 r., | PK 43/12, odméwit przyjecia skargi
kasacyjnej powoda do rozpoznania.

(-) W sprawie o sygn. akt V Pa (...) Sgdu Okregowego w K. (I PZ (...)) K. T.
ztozyt skarge o wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnymi wyrokami
Sadu Rejonowego w K. z 28 marca 2011 r. w sprawie IV P (...) i Sadu Okregowego
w K. z 29 wrzeé$nia 2011 r. w sprawie V Pa (...). W sprawie tej prawomocnie
orzeczono o odrzuceniu skargi K. T. o wznowienie postepowania. Sgd Najwyzszy,
postanowieniem z 19 wrzesnia 2013 r., | PZ (...), oddalit zazalenie skarzgcego.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sgad Okregowy w K., przytaczajgc tresc
art. 199 § 1 pkt 2 k.p.c., uznat, ze w zakresie roszczenia K. T. dotyczgcego zaptaty
naleznych poboréw wraz z ustawowymi odsetkami od 1 wrzednia 1999 r., zachodzi
powaga rzeczy osgdzonej z uwagi ha prawomocne rozstrzygniecie w sprawie IV P
(...) Sadu Rejonowego w K. (V Pa (...) Sagdu Okregowego w K.).

Sad stwierdzit, ze w obu sprawach zaistniata tozsamos¢ podmiotowa stron,
jak 1 tozsamosc¢ przedmiotu sporu. O tej tozsamosci $wiadczy tres¢ aktualnie
zgtoszonego zgdania, dotyczgcego zaptaty naleznych poboréow wraz z ustawowymi
odsetkami, oraz stan faktyczny i prawny, jaki istniat w chwili zamkniecia rozprawy w
poprzednim postepowaniu. Brak jest rowniez nowych okolicznosci faktycznych w
aktualnej sprawie, ktére mogtyby stanowi¢ podstawe do ponownego rozpoznania i
rozpatrzenia zgdania powoda. W ocenie Sgdu pierwszej instancji, zgtoszenie przez
powoda roszczenia dotyczgcego zaptaty naleznych poborow wraz z ustawowymi
odsetkami od 1 wrzesnia 1999 r. z tytutu wyréwnania wynagrodzenia miedzy
wynagrodzeniem nauczyciela kontraktowego i nauczyciela mianowanego oraz z
tytutu wynagrodzenia za gotowos¢ do podjecia pracy po wygasnieciu stosunku
pracy stanowi probe wszczecia kolejnego postepowania w tej samej sprawie, z
powotaniem sie na te same okolicznosci faktyczne, co jest niemozliwe, poniewaz

niewatpliwie prowadzitoby do niekohczgcych sie procedur sgdowych w tej samej



kwestii. Prowadzenie kolejnego procesu o to samo roszczenie jest niedopuszczalne,
poniewaz proces taki podwazatby powage rzeczy osgdzonej prawomocnym
wyrokiem (art. 366 k.p.c.), a takie postepowanie bytoby dotkniete niewaznoscig
(art. 379 pkt 3 k.p.c.). Zgodnie z trescig art. 365 k.p.c. orzeczenie prawomocne
wigze nie tylko strony i sad, ktéry je wydat, lecz réwniez inne sgdy oraz inne organy
panstwowe i organy administracji publicznej.

Z tych przyczyn Sad Okregowy w K. odrzucit pozew K. T. w zakresie
roszczenia dotyczgcego zaptaty naleznych poboréw w kwocie 220.000 zt wraz z
ustawowymi odsetkami od 1 wrzesnia 1999 r.

Postanowienie o0 odrzuceniu pozwu zaskarzyt zazaleniem powdéd K. T.,
wnoszac o jego zmiane i przyjecie sprawy do rozpoznania. W uzasadnieniu
zazalenia nie odniést sie do argumentacji Sgdu Okregowego co do powagi rzeczy
osgdzonej jako przyczyny odrzucenia pozwu, skupiajgc sie na wykazaniu
zasadnosci swojego roszczenia O zasgdzenie naleznych poborow w kwocie
220.000 zt z ustawowymi odsetkami od 1 wrzesnia 1999 r.

Sad Apelacyjny w (...), postanowieniem z 4 kwietnia 2016 r., oddalit
zazalenie powoda.

Sad drugiej instancji podtrzymat stanowisko Sgdu Okregowego, ze w
sprawie zachodzi powaga rzeczy osgdzonej w rozumieniu art. 199 § 1 pkt 2 k.p.c.
Zdaniem Sadu Apelacyjnego, bezspornie w sprawie IV P (...) Sgdu Rejonowego w
K. (V Pa (...) Sadu Okregowego w K., | PK 43/12 Sadu Najwyzszego) K. T.
dochodzit od Publicznego Gimnazjum w M. zasgdzenia wyréwnania wynagrodzenia
miedzy wynagrodzeniem nauczyciela kontraktowego a wynagrodzeniem
nauczyciela mianowanego za prace w okresie od 1 wrzesnia 1999 r. do 31 sierpnia
2000 r. oraz z tytulu wynagrodzenia za gotowo$é do Swiadczenia pracy po
wygasnieciu stosunku pracy. Powodztwo to zostato prawomocnie oddalone
wyrokiem Sgdu Okregowego w K. z 29 wrzesnia 2011 r. W aktualnym
postepowaniu, wywotanym pozwem z 23 grudnia 2014 r., K. T. domagat sie
ponownie zasgdzenia od pozwanego Publicznego Gimnazjum w M. naleznych
poboréw wraz z ustawowymi odsetkami od 1 wrzesnia 1999 r.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, bez znaczenia dla rozstrzygniecia pozostaje

nazwanie zgdania ,odszkodowaniem”, skoro sposob sformutowania tego zgdania



(z uzyciem mysinika) wskazuje, ze jest to dla powoda synonim roszczenia o
wynagrodzenie (wyptate naleznych poboréw). Analiza petitum oraz uzasadnienia
pozwu prowadzi do wniosku, ze powdd kieruje to samo zgdanie do tego samego
podmiotu i na tej samej podstawie prawnej, co w sprawie IV P (...) (V Pa (...)).
Skoro kwestia zasadnosci zgtaszanych roszczen w zakresie wyptaty naleznych
poboréw, jako wyréwnania roznicy miedzy wynagrodzeniem nauczyciela
kontraktowego i wynagrodzeniem nauczyciela mianowanego za prace w okresie od
1 wrzesnia 1999 r. do 31 sierpnia 2000 r. oraz z tytutu wynagrodzenia za gotowosc¢
do swiadczenia pracy po wygasnieciu stosunku pracy, zostata prawomocnie
rozstrzygnieta, to kolejne roszczenia powoda o to samo swiadczenie wzgledem
tego samego podmiotu nie mogg prowadzic do ich merytorycznej oceny i
uzasadniajg odrzucenie pozwu.

Postanowienie Sgdu Apelacyjnego oddalajgce zazalenie w przedmiocie
odrzucenia pozwu zostato zaskarzone w catosci skargg kasacyjng przez powoda.
Petnomocnik skarzgcego opart skarge kasacyjng na podstawie naruszenia przez
Sad drugiej instancji przepiséw postepowania, co miato istotny wptyw na wynik
sprawy, a mianowicie art. 366 k.p.c. w zwigzku z art. 199 § 1 pkt 2 k.p.c.

Formutujgc powyzszy zarzut, petnomocnik skarzgcego wniost o uchylenie
zaskarzonego postanowienia w catosci, a takze o uchylenie w catosci
poprzedzajgcego go postanowienia Sgdu Okregowego w K. z 25 marca 2015 r. w
przedmiocie odrzucenia pozwu, oraz o0 przyznanie od Skarbu Panstwa na rzecz
petnomocnika kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z
urzedu na etapie postepowania kasacyjnego wedtug norm przepisanych.

Zdaniem petnomocnika skarzgcego, wydanie postanowienia o0 odrzuceniu
pozwu z uwagi na powage rzeczy osgdzonej bytlo co najmniej przedwczesne.
Dopiero przeprowadzenie w catosci postepowania dowodowego datoby odpowiedz
na pytanie, czy w sprawie wystepuje rzeczywiscie tozsamos¢ przedmiotowa
roszczenia, czy tez z uwagi na inne przedziaty czasowe dochodzonego roszczenia
w porodwnaniu do roszczenia prawomocnie oddalonego, tozsamos¢ ta nie
wystepuje. Roszczenie dochodzone pozwem odrzuconym przez Sad Okregowy
stanowi S$wiadczenie okresowe (art. 81 § 1 k.p.). Powdd w dalszym ciggu

oSwiadcza, ze pozostaje w gotowosci do podjecia pracy, a za czas swojej



gotowosci zgda wyptaty wynagrodzenia. Pozew ztozony w przedmiotowej sprawie
nie pokrywa sie swoim zakresem czasowym 2z wczesniejszym pozwem
rozpatrywanym przez Sad Rejonowy w K. (Sgd Okregowy w K.), w ktorym powdd
domagat sie zaptaty roznicy wynagrodzenia za okres od 1 wrzesnia 1999 r. do 31
sierpnia 2000 r. oraz wynagrodzenia za pozostawanie w gotowosci do pracy za
czas pozniejszy. Pozew ztozony w rozpoznawanej sprawie dotyczy okresu
pozniejszego. Jezeli charakter dochodzonego roszczenia na to pozwala, strona ma
prawo dochodzi¢ jego czesci, a Sad jest zwigzany zakresem zgtoszonego
roszczenia (art. 321 § 1 k.p.c.). Przepisy prawa nie przewidujg bowiem zakazu
rozdrabniania roszczen. Jedynie wiec powdd, jako inicjator procesu, decyduje,
ktorych roszczen i w jakiej czesci dochodzi w konkretnej sprawie. W sytuacji
rozdrobnienia roszczen, orzeczenie co do czesci roszczenia nie ma powagi rzeczy
osgdzonej co do jego reszty, ktora nie byta przedmiotem orzekania sgdu. Nie
stanowi takze przeszkody do oddzielnego dochodzenia pozostatej reszty.

Z tych przyczyn — zdaniem petnomocnika skarzgcego — Sgdy Okregowy i
Apelacyjny dokonaty naruszenia przepisow postepowania: art. 366 k.p.c. w zwigzku
z art. 199 § 1 pkt 2 k.p.c. przez jego btedne zastosowanie, polegajgce na
niestusznym przyjeciu, ze w sprawie zachodzi powaga rzeczy osgdzonej, w sytuacji
gdy mimo tozsamosci podmiotowej stron procesu, zakres przedmiotowy roszczenia
powoda dochodzonego pozwem w niniejszej sprawie obejmuje wynagrodzenie za
pozostawanie w gotowosci do pracy dochodzone na podstawie art. 81 § 1 k.p. za
okres pézniejszy niz wczesniejsze powodztwo zawiste przed Sgdem Rejonowym w
K. (IV P (..)), a sam charakter roszczenia jako roszczenia o $wiadczenie
majgtkowe okresowe pozwala na jego dochodzenie w czesci.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna okazata sie uzasadniona, poniewaz przedwczesna byla
decyzja Sgdu Okregowego o odrzuceniu pozwu w czesci dotyczgcej roszczenia o
zasgdzenie naleznych poboréw w kwocie 220.000 zt z ustawowymi odsetkami od 1
wrzednia 1999 r. przed ustaleniem, za jaki okres i w jakiej wysokosci za
poszczegdlne okresy powodd domagat sie wynagrodzenia w rozpoznawanej sprawie.

Zgodnie z art. 199 § 1 pkt 2 k.p.c. sad odrzuca pozew, jezeli o to samo

roszczenie pomiedzy tymi samymi stronami sprawa zostata juz prawomocnie



osgdzona. Z kolei wedtug art. 366 k.p.c. wyrok prawomocny ma powage rzeczy
osgdzonej tylko co do tego, co w zwigzku z podstawg sporu stanowito przedmiot
rozstrzygniecia, a ponadto tylko miedzy tymi samymi stronami.

Powaga rzeczy osgdzonej, ktora wystepuje w przypadkach, gdy zapadto juz
prawomocne rozstrzygniecie (przede wszystkim wyrok w sprawie rozpoznawanej
trybie procesowym) dotyczgce tego samego przedmiotu postepowania, ktore
toczytlo sie miedzy tymi samymi stronami (art. 366 k.p.c.), powoduje zawsze
odrzucenie pozwu.

Tozsamos$¢ roszczen zachodzi, kiedy sagd ma w obu sprawach orzec o tym
samym, dysponujgc tymi samymi faktami, ktére majg spowodowac¢ ocene tego
samego zagdania i kiedy rozstrzygniecie jednej ze spraw oznacza rozstrzygniecie
takze drugiej. O tym zas, czy chodzi o te samg lub inng podstawe faktyczng, a wiec
o ten sam lub odmienny stan faktyczny sprawy, nie rozstrzygajg konkretne
twierdzenia strony powodowej lub brak takich twierdzen, lecz istnienie lub
nieistnienie przed zamknieciem rozprawy okoliczno$ci faktycznych, tj. zdarzen lub
standw sktadajgcych sie na stan faktyczny, z ktérym norma prawna rozstrzygajgca
o stusznos$ci zgdania wigze dochodzone skutki prawne (por. postanowienia Sadu
Najwyzszego: z 21 listopada 2013 r., Ill CSK 43/13, LEX nr 1427740; z 14 marca
2014 r., lll CSK 124/13, LEX nr 1463866; z 9 pazdziernika 2014 r., IV CSK 37/14,
LEX nr 1544215).

W rozpoznawanej sprawie istnieje niewatpliwie tozsamos¢ podmiotowa stron
w zestawieniu ze sprawg prawomochie zakonczong wyrokami Sgdu Rejonowego w
K. (sygn. akt IV P (...)) i Sgdu Okregowego w K. (sygn. akt V Pa (...)). W obydwu
sprawach powodem byt K. T. a pozwanym Publiczne Gimnazjum w M.

Kwestia wymagajgca ustalenia jest natomiast tozsamos$¢ przedmiotowa
roszczeh zgtoszonych w obydwu sprawach. Temu zagadnieniu Sady Okregowy i
Apelacyjny nie poswiecity wystarczajgcej uwagi (ustalen i rozwazan). Nie jest
bowiem wystarczajgce stwierdzenie, ze w obydwu sprawach powdd domagat sie
wynagrodzenia za prace albo za gotowos$¢ do podjecia pracy (wyptaty naleznych
poborow). Istotne jest takze, za jakie okresy i w jakiej wysokosci domagat sie tych

naleznosci.



Nalezy przypomnie¢, ze powod wczesniej, w pozwie wniesionym 19 kwietnia

2010 r. (w sprawie IV P (...) Sadu Rejonowego w K.), domagat sie zasgdzenia od

pozwanego Publicznemu Gimnazjum w M., zalegtych poborow za okresy:

1. od 1 wrzesnia 1999 r. do 31 sierpnia 2000 r. w kwocie 2.856 zt
z ustawowymi odsetkami od 1 wrze$nia 2000 r.;

2. od 1 wrzesnia 2000 r. do 31 sierpnia 2001 r. w kwocie 8.400 zi
z ustawowymi odsetkami od 1 wrzesnia 2001 r.;

3. od 1 wrzesnia 2001 r. do 31 sierpnia 2002 r. w kwocie 8.400 z
z ustawowymi odsetkami od 1 wrze$nia 2002 r.,

4, od 1 wrzesnia 2002 r. do 31 sierpnia 2003 r. w kwocie 9.360 zi
z ustawowymi odsetkami od 1 wrzes$nia 2003 r.;

5. od 1 wrzesnia 2003 r. do 31 sierpnia 2004 r. w kwocie 3.960 zi
z ustawowymi odsetkami od 1 wrzesnia 2004 r.;

6. od 1 wrzesnia 2004 r. do 28 lutego 2005 r. w kwocie 2.100 zt z ustawowymi
odsetkami od 1 marca 2005r.;

7. od 1 marca 2004 r. do 31 sierpnia 2005 r. w kwocie 6.840 zt z ustawowymi
odsetkami od 1 wrzesnia 2005 r.;

8. od 1 wrzesnia 2005 r. do 31 sierpnia 2006 r. w kwocie 4.800 z
z ustawowymi odsetkami od 1 wrze$nia 2006 r.;

9. od 1 wrzesnia 2006 r. do 31 sierpnia 2007 r. w kwocie 5.040 z
z ustawowymi odsetkami od 1 wrzesnia 2007 r.;

10. od 1 wrzesnia 2007 r. do 31 sierpnia 2008 r. w kwocie 5.280 zt
z ustawowymi odsetkami od dnia 1 wrzesnia 2007 r.;

11. od 1 wrzesnia 2008 r. do 31 sierpnia 2009 r. w kwocie 5.280 zt
z ustawowymi odsetkami od 1 wrzesnia 2009 r;

12. od 1 wrzesnia 2009 r. do 31 marca 2010 r. w kwocie 5.280 zt z ustawowymi
odsetkami od 1 kwietnia 2010 r.;

tgcznie okreslajgc roszczenie na 63.276,00 zt.
Z uzasadnienia pozwu wynikato, ze dochodzone kwoty to rdznica

wynagrodzen  miedzy  wynagrodzeniem  nauczyciela  kontraktowego a

wynagrodzeniem nauczyciela mianowanego, zarowno za czas zatrudnienia powoda



w pozwanej szkole od 1 wrzesnia 1999 r. do 31 sierpnia 2000 r., jak i za pdzniejszg
gotowosc¢ do swiadczenia pracy.

Pozwany, nie kwestionujgc wyliczeh powoda co do réznicy w wynagrodzeniu
nauczyciela kontraktowego i nauczyciela mianowanego w poszczegdlnych
okresach, zakwestionowat zasadno$¢ pozwu, powotujgc sie na przedawnienie oraz
na to, ze umowa o prace, ktora tgczyta strony w okresie od 1 wrzesnia 1999 r. do
31 sierpnia 2000 r. zostata skutecznie rozwigzana, a uzyskanie przez powoda
stopnia awansu zawodowego hauczyciela mianowanego nie stanowito podstawy do
przeksztatcenia z mocy prawa umowy o prace zawartej na czas okreslony
W umowe 0 prace na czas nieokreslony. Pozwany podnidst ponadto, ze powdd juz
1 wrzesnia 2000 r. podpisat umowe o prace z Zespotem Szkot Zawodowych [...] na
nauczanie jezyka angielskiego a od 2005 r. jest rencistg i nie mogtby pracowac w
charakterze nauczyciela ze wzgledu na stan zdrowia.

Sad Rejonowy w K., wyrokiem z 28 marca 2011 r. (IV P (...)), zasadzit od
Publicznego Gimnazjum w M. na rzecz K. T. tytutem wyréwnania wynagrodzenia za
okres od 1 wrzesnia 1999 r. do 31 sierpnia 2000 r. kwote 2.856 zt netto z
ustawowymi odsetkami od 25 marca 2010 r. do dnia zaptaty. W pozostatym
zakresie powodztwo oddalit.

Apelacje od powyzszego wyroku wniosty obie strony.

W toku postepowania przed Sgdem Okregowym w K. powdd na podstawie
art. 383 k.p.c. rozszerzyt zgdanie pozwu o0 Swiadczenia nalezne po jego wniesieniu
i zgdat zasgdzenia od pozwanego na swojg rzecz kwot naleznych za okresy: od 1
kwietnia 2010 r. do 14 lipca 2010 r. w kwocie 1.447 zt z ustawowymi odsetkami, za
okres od 14 lipca 2010 r. do 31 maja 2011 r. w kwocie 15.480 zt z ustawowymi
odsetkami oraz za okres od 1 czerwca 2011 r. do wydania wyroku — tytutem
wynagrodzenia za pozostawanie powoda w gotowosci do swiadczenia pracy na
rzecz pozwanego.

Sad Okregowy w K., wyrokiem z 29 wrzesnia 2011 r. (V Pa (...)),
uwzgledniajgc apelacje pozwanego zmienit zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze
oddalit powddztwo o wyrdwnanie wynagrodzenia za okres od 1 wrzesnia 1999 r. do
31 sierpnia 2000 r. oraz oddalit apelacje powoda.
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Przytoczenie zakresu roszczen powoda zgtoszonych w sprawie IV P (...)
Sadu Rejonowego w K. (V Pa (...) Sgdu Okregowego w K.) pozwala na ustalenie,
jakie roszczenia o zasagdzenie wyréwnania wynagrodzenia za prace oraz
wynagrodzenia za czas pozostawania w gotowosci do swiadczenia pracy — w jakie]
wysokosci i za jakie okresy — sg objete powagg rzeczy osgdzonej, poniewaz zostaty
rozpoznane w poprzedniej, prawomocnhie zakonczonej sprawie, a Sady obu
instancji orzekly o nich prawomocnie, ostatecznie oddalajgc w catosci zgdania
powoda zgtoszone w tamtej sprawie. Powaga rzeczy osgdzonej (art. 366 k.p.c.)
obejmuje tylko to, co w zwigzku z podstawg sporu stanowito przedmiot
rozstrzygniecia, w tym przypadku zaréwno pod wzgledem czasowym (okresu, za
jaki zostato oddalone roszczenie powoda o wynagrodzenie), jak i przedmiotowym
(co do konkretnych kwot Zzgdanych przez niego z tego tytutu za poszczegdlne
miesigce).

W rozpoznawanej sprawie powod w pozwie nie okreslit, za jakie okresy i
w jakiej wysokos$ci domaga sie ,odszkodowania — wyptaty naleznych poborow”
w kwocie 220.000 zt z ustawowymi odsetkami od 1 wrzesnia 1999 r. Sad Rejonowy
nie wezwat powoda do szczegdtowego wyliczenia, co skfada sie na te kwote, nie
podjat czynnosci wyjasniajgcych (art. 468 k.p.c.) w celu doktadniejszego okreslenia
zgtoszonych zgdan, nie przeprowadzit tez rozprawy (art. 212 § 1 k.p.c.) w celu
ewentualnego uzyskania od powoda wyjasnien w tej kwestii przez zadanie mu
pytan w celu uzupetnienia twierdzen faktycznych lub udzielenia wyjasnien
koniecznych dla zgodnego z prawdg ustalenia podstawy faktycznej dochodzonych
przez niego praw lub roszczen.

Odrzucenie pozwu bylo w tej sytuacji przedwczesne. Konieczne jest
dokonanie odpowiednich ustalen faktycznych i ocen prawnych, co uzasadniato
uchylenie nie tylko postanowienia Sadu Apelacyjnego, lecz takze postanowienia
Sadu Okregowego, bo to przede wszystkim Sad pierwszej instancji powinien
dokonac tych szczegotowych ustalen i ocen.

W zwigzku z argumentacjg prawng przedstawiong w zaskarzonym
postanowieniu Sgdu Apelacyjnego nalezy jednak wyraznie podkresli¢, ze wyrok
Sadu Okregowego w K. z 29 wrzesnia 2011 r., V Pa (...), ma znaczenie nie tylko w

zakresie ustalenia granic powagi rzeczy osgdzonej (co oznacza negatywny aspekt
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prawomocnosci materialnej w ujeciu art. 366 k.p.c. w zwigzku z art. 199 § 1 pkt 2
k.p.c.), lecz takze w zakresie mocy wigzgcej prawomocnego wyroku (co stanowi
pozytywny aspekt prawomocnosci materialnej w ujeciu art. 365 k.p.c.). Pozytywny
aspekt prawomocnosci materialnej — moc wigzgca prawomocnego wyroku —
zaktada tozsamos¢ stron przy jednoczesnym braku tozsamosci przedmiotu
procesu. Ten aspekt prawomocnosci uaktualnia sie wéwczas, gdy zagadnienie
rozstrzygniete prawomocnie w pierwszym procesie stanowi kwestie wstepng
(prejudycjalng) w innym postepowaniu, w ktorym dochodzone jest odmienne
zadanie. Oddziatywanie prawomocnosci sprowadza sie w konsekwenciji do tego, ze
sad w kolejnym postepowaniu zobowigzany jest przyjgé, ze istotne z punktu
widzenia zasadnosci zgdania zagadnienie ksztattuje sie tak, jak to zostato ustalone
we wczesniejszym prawomocnym wyroku. Sgd obowigzany jest uwzglednié
prawomocne orzeczenie w ramach podstawy orzekania o kolejnym zgdaniu, bez
dokonywania ponownej oceny rozstrzygnietej nim kwestii. W przeciwienstwie do
powagi rzeczy osadzonej, ktora zawsze wyklucza uwzglednienie Zzgdania, moc
wigzgca prawomocnego orzeczenia moze doprowadzi¢ zarowno do uwzglednienia,
jak i oddalenia powddztwa (por. np. uchwate Sgdu Najwyzszego z 29 marca 1994
r., Il CZP 29/94, LEX nr 84472; wyroki Sgdu Najwyzszego: z 14 maja 2003 r., |
CKN 263/01, LEX nr 1631912; z 23 marca 2006 r., IV CSK 89/05, OSNC 2007 nr 1,
poz. 15 oraz OSP 2007 nr 6, poz. 66; z 7 marca 2013 r., | PK 181/12, OSNP 2013
nr 23-24, poz. 277; postanowienie Sadu Najwyzszego z 22 pazdziernika 2015 r., IV
CSK 766/14, LEX nr 1918831).

Majgc powyzsze na uwadze, Sgd Najwyzszy orzekt jak w sentencji na

podstawie art. 398" § 1 k.p.c. oraz art. 108 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 398%! k.p.c.

r.g.



