Sygn. akt | PK 323/14

POSTANOWIENIE

Dnia 16 czerwca 2015 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Hajn

w sprawie z powodztwa K. R.

przeciwko P. Spotce Akcyjnej Oddziatowi w B.

o przywrocenie do pracy i wynagrodzenie za czas pozostawania bez pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 16 czerwca 2015 r.,

skargi kasacyjnej powoda K. R. i strony pozwanej P. Oddziatu w B. od wyroku
Sadu Okregowego - Sgdu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Piotrkowie
Trybunalskim

z dnia 11 lipca 2014 r., sygn. akt V Pa 208/13,

1. odmawia przyjecia obu skarg do rozpoznania,
2. znosi miedzy stronami koszty postepowania wywotane

whniesieniem skarg kasacyjnych.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 11 lipca 2014 r. Sgd Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim w
sprawie z powodztwa K. R. przeciwko P. Oddziat B. o przywrdcenie do pracy i
wynagrodzenie za czas pozostawania bez pracy, zmienit zaskarzony wyrok w
punktach drugim i trzecim w ten sposéb, ze zasadzit od pozwanego na rzecz
powoda wynagrodzenie za caly czas pozostawania bez pracy, w tym za okres od
29 marca 2012 r. do 2 sierpnia 2013 r. w kwocie 124.380,75 zt brutto oraz za okres
od 3 sierpnia 2013 r. do 11 lipca 2014 r. w kwocie 8.914,31 zt brutto za kazdy

miesigc, pod warunkiem podjecia pracy, w punkcie czwartym w ten sposoéb, ze



zasgdzong w nim kwote obnizyt do kwoty 60 zt, oddalit apelacje pozwanego w
pozostatej czesci i orzekt o kosztach procesu w postepowaniu odwotawczym.

Skargi kasacyjne od powyzszego wyroku wniosty obie strony. Strona
pozwana zaskarzyta wyrok w catosci. Wnoszgc o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania wskazata na istnienie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego: (-)
czy ocena, czy w konkretnym przypadku ma zastosowanie art. 8 k.p., miesci sie w
granicach swobodnego uznania sedziowskiego, po uwzglednieniu catoksztattu
okolicznosci sprawy czy tez nie nalezy mowi¢ o uznaniu swobodnym (co stanowi
wyktadnie contra legem art. 8 k.p.), lecz o uznaniu stusznym odwotujgcym sie do
obiektywnie istniejagcych norm moralnych? (-) czy sedzia ma swobode w
zastosowaniu art. 8 k.p. w konkretnym stanie faktycznym, czy tez jest zobowigzany
zastosowac ten przepis, jesli zachodzg podstawy to uzasadniajgce?

Powdd w skardze kasacyjnej zakwestionowat czesciowo orzeczenie
zmieniajgce wyrok Sadu pierwszej instancji oraz rozstrzygajgce o kosztach
postepowania. We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazat
na istnienie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego, zwigzanego z wyktadnig
art. 57 § 2 k.p.: (-) jakie skfadniki wynagrodzenia nalezy uwzglednia¢ przy ustalaniu
wysokosci przystugujgcego pracownikowi w zwigzku z przywréceniem do pracy
wynagrodzenia za czas pozostawania bez pracy? (-) czy wynagrodzenie to
powinno byC¢ obliczone wedlug =zasad obliczania ekwiwalentu za urlop
wypoczynkowy, czy tez powinno uwzglednia¢ state elementy wynagrodzenia jakie
otrzymatby pracownik, gdyby w tym czasie pracowat takie jak dodatkowe
wynagrodzenie roczne, inne regulaminowe $wiadczenia pracownicze? W ocenie
powoda skarga kasacyjna jest rowniez oczywiscie zasadna w czesci dotyczgce;j
zarzutow niezasgdzenia od pozwanego na rzecz powoda zwrotu kosztow
postepowania w zakresie wpisdw sgdowych oraz kosztow adwokackich za
postepowanie przez Sadem drugiej instancji. Powdd powotat sie rowniez na
potrzebe wykfadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci, a takze
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie. Dotyczy ona zdaniem powoda
wysokosci naleznych kosztow zastepstwa procesowego w przypadku zgdania

przywrocenia do pracy i wynagrodzenia za czas pozostawania bez pracy.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Istota wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i jego
uzasadnienia jest wykazanie przez skarzgcego okolicznosci, ktére podlegajg
rozwazeniu przez Sad Najwyzszy podczas przedsadu, czyli wstepnego badania
sprawy, majgcego na celu stwierdzenie wystepowania jednej z przestanek skargi,
wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c. Przestankami tymi sg: 1) wystepowanie w
sprawie istotnego zagadnienia prawnego, 2) potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzacych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w
orzecznictwie sadow, 3) niewaznos¢ postepowania lub 4) oczywista zasadnosc
skargi. Podstawowym celem instytucji przedsgadu jest bowiem rozwazenie, czy w
skardze kasacyjnej podniesiono okolicznosci, ktérych rozwazenie przez Sad
Najwyzszy bedzie wktadem w rozwoj prawa i zapewnienie jednolitosci jego sgdowe;j
wykfadni. Tylko wtedy wykazany zostaje publicznoprawny charakter skargi
kasacyjnej (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 4 lutego 2000 r., Il CZ 178/99,
OSNC 2000 nr 7-8, poz. 147).

Jesli wiec wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, przez
odwotanie sie do art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., jak w rozpoznawanej sprawie, wskazuje
na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego, to w uzasadnieniu
wniosku winno zosta¢ sformutowane zagadnienie prawne oraz przedstawione
argumenty prawne, ktore wykazg mozliwos¢ réznorodnej oceny zawartego w nim
problemu. Zagadnienie prawne musi odpowiada¢ okreSlonym wymaganiom, a
mianowicie: 1) by¢ sformutowane w oparciu o okolicznosci mieszczace sie w stanie
faktycznym sprawy wynikajgcym z dokonanych przez sgd ustalen (wyrok Sadu
Najwyzszego z 17 kwietnia 1996 r., Il UR 5/96, OSNP 1997 nr 3, poz. 39 i
postanowienie z 7 czerwca 2001 r., Il CZP 33/01, LEX nr 52571), 2) by¢
przedstawione w sposob ogdélny i abstrakcyjny tak, by umozliwi¢c Sagdowi
Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej odpowiedzi, nie sprowadzajgcej sie do samej
subsumcji i rozstrzygniecia konkretnego sporu (postanowienia Sgdu Najwyzszego:
z 15 pazdziernika 2002 r., [l CZP 66/02, LEX nr 57240; z 22 pazdziernika 2002 r.,
[l CZP 64/02 LEX nr 77033 i z 5 grudnia 2008 r., Ill CZP 119/08, LEX nr 478179),

3) pozostawaC w zwigzku z rozpoznawang sprawg i 4) dotyczy¢ zagadnienia



budzgcego rzeczywiscie istotne (a zatem powazne) watpliwosci. Istotnosc
zagadnienia prawnego konkretyzuje sie zas w tym, ze w danej sprawie wystepuje
zagadnienie prawne majgce znaczenie dla rozwoju prawa lub znaczenie
precedensowe dla rozstrzygniecia innych podobnych spraw. Twierdzenie o
wystepowaniu istotnego zagadnienia prawnego jest uzasadnione tylko wtedy, kiedy
przedstawiony problem prawny nie zostat jeszcze rozstrzygniety przez Sad
Najwyzszy lub kiedy istniejg rozbiezne poglady w tym zakresie, wynikajgce z
odmiennej wyktadni przepisow konstruujgcych to zagadnienie (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z 10 marca 2010 r., Il UK 363/09, LEX nr 577467, czy tez
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 12 marca 2010 r., Il UK 400/09, LEX nr
577468).

Przedstawione przez pozwanego kwestie nie spetniajg wskazanych wyzej
wymogdéw w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Regulacja art. 8 k.p. odwotuje sie
do klauzuli generalnej zasad wspotzycia spotecznego. W orzecznictwie Sadu
Najwyzszego stwierdza sie, ze istota i funkcja klauzul generalnych, takich jak
klauzula zasad wspotzycia spotecznego zawarta w art. 8 k.p., sprowadza sie do
mozliwosci uwzglednienia w ocenie materialnoprawnej rdéznego rodzaju
okolicznosci faktycznych, ktére nie mogg same - w oderwaniu od konkretnego
stanu faktycznego - by¢ oceniane w sposéb jednakowy, wedtug pewnego schematu
majgcego walor bezwzgledny (wyrok Sgdu Najwyzszego z 14 grudnia 2000 r.,
| PKN 177/00, LEX nr 1191261; postanowienie Sgdu Najwyzszego z 26 listopada
2013 r., | PK 158/13, LEX nr 1554912). W zwigzku z powyzszym w szeregu
orzeczen Sad Najwyzszy stangt na stanowisku, ze ocena, czy w konkretnym
przypadku ma zastosowanie norma art. 8 k.p., miesci sie w granicach swobodnego
uznania sedziowskiego. Sfera ta w ramach postepowania kasacyjnego moze
podlegac kontroli tylko w przypadku szczegdlnie razgcego i oczywistego naruszenia
(wyroki Sgdu Najwyzszego: z 25 kwietnia 2014 r., Il PK 193/13, LEX nr 1495939; z
9 lutego 2007 r., | BP 15/06, OSNP 2008 nr 7-8 poz. 92; z 22 lipca 2009 r., | PK
48/09, LEX nr 529757; z 24 listopada 2010 r., | PK 78/10, LEX nr 725005).

Wskazanych wyzej wymogow nie spetnia takze kwestia podnoszona przez
powoda jako istotne zagadnienie prawne. Wynagrodzenie za czas pozostawania

bez pracy (art. 57 § 2 k.p.) jest szczegdlnym swiadczeniem odszkodowawczym. Nie



jest ono wynagrodzeniem za prace. Jego specyficzny charakter odszkodowawczy
wyraza sie w tym, ze choc¢ stanowi pokrycie szkody, jakg ponosi pracownik wskutek
bezprawnego pozbawienia zatrudnienia, to jest reglamentowane co do wysokosci i
co do sposobu jego wyliczenia. Jest wiec w istocie oderwane od rzeczywiscie
poniesionej przez pracownika szkody (wyrok Sadu Najwyzszego z 12 lipca 2011 r.,
Il PK 18/11, OSNP 2012 nr 17-18, poz. 220). Ponadto zgodnie z § 1 wydanego na
podstawie art. 297 k.p. rozporzgadzenia Ministra Pracy i Polityki Socjalnej z dnia 29
maja 1996 r. w sprawie sposobu ustalania wynagrodzenia w okresie
niewykonywania pracy oraz wynagrodzenia stanowigcego podstawe obliczania
odszkodowan, odpraw, dodatkow wyréwnawczych do wynagrodzenia oraz innych
naleznosci przewidzianych w Kodeksie pracy (Dz.U. z 1996 r. Nr 62, poz. 289 ze
zm.) przy ustalaniu wynagrodzenia za czas pozostawania bez pracy,
przystugujgcego pracownikowi przywréoconemu do pracy (art. 47 i 57 § 11 2 k.p.)
stosuje sie zasady obowigzujgce przy ustalaniu ekwiwalentu pienieznego za urlop.
Odnosnie do podnoszonej przez powoda potrzeby wyktadni przepiséw
prawnych ,w zakresie zarzutu zasgdzenia w niewfasciwej wysokosci kosztow
zastepstwa adwokackiego za obie instancje” oraz oczywistej zasadnosci skargi
kasacyjnej ,w czesci dotyczacej zarzutow niezasgdzenia od pozwanego na rzecz
powoda zwrotu kosztow w zakresie wpisow sgdowych oraz kosztéw adwokackich
za |l instancje” nalezy wskazac¢, ze postanowienie o kosztach procesu nie jest
postanowieniem konczgcym postepowanie w sprawie w rozumieniu art. 398* § 1
k.p.c. i skarga kasacyjna od niego nie przystuguje. Postanowienie rozstrzygajgce o
kosztach postepowania zawarte w orzeczeniu kohczgcym postepowanie w sprawie
moze zosta¢ uchylone lub zmienione na skutek skargi kasacyjnej woéwczas, gdy
skarga kasacja wniesiona od tego orzeczenia zostanie uwzgledniona przez jego
uchylenie lub zmiane. Sad Najwyzszy czyni to jednak nie w wyniku przyjecia
dopuszczalnos$ci skargi kasacyjnej od postanowienia o kosztach procesu, lecz w
nastepstwie koniecznosci odpowiedniego stosowania art. 98 i art. 100-108 k.p.c.
(wyrok Sadu Najwyzszego z 29 stycznia 2008 r., | PK 180/07, LEX nr 448213;
postanowienie z 20 grudnia 1996 r., | CZ 30/96, OSNC 1997, Nr 3, poz. 34; wyrok
Sadu Najwyzszego z 26 lutego 2003 r., I CKN 1257/00, LEX nr 583760;
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 6 grudnia 1996 r., Il UZ 12/96, OSNAP 1997 nr



15, poz. 279, postanowienie Sgdu Najwyzszego z 30 stycznia 1998 r., | CKN
454/97, LEX nr 50537).

W tym stanie rzeczy Sad Najwyzszy odmowit przyjecia obydwu skarg
kasacyjnych do rozpoznania na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. i orzekt o kosztach

postepowania kasacyjnego na podstawie art. 100 k.p.c.



