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POSTANOWIENIE

Dnia 2 marca 2015 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Katarzyna Gonera

w sprawie z powoddztwa E. S.

przeciwko Gminnemu Zespotowi Szkot w M.

o przywroécenie do pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 2 marca 2015 r.,

w zwigzku ze skargg kasacyjng powodki

od wyroku Sgdu Okregowego Sgdu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w B.
z dnia 17 lipca 2014 r., sygn. akt V Pa[...],

umarza postepowanie kasacyjne.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w B. wyrokiem z 17 lipca 2014 r., V Pa [...], oddalit apelacje
powodki E. S. od wyroku Sgdu Rejonowego w B. z 10 pazdziernika 2012 r.,
VI P [...], oddalajgcego jej powddztwo przeciwko Gminnemu Zespotowi Szkot w M.
o przywroécenie do pracy.

Skarge kasacyjng od tego wyroku wnidst petnomocnik powddki. Odpowiedz
na skarge kasacyjng wniost w imieniu strony pozwanej jej petnomocnik, wnoszgc
0 zasgdzenie kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

Skarga kasacyjna zostata cofnieta przez petnomocnika powodki w pismie
procesowym, ktore wptyneto do Sgdu Najwyzszego 30 stycznia 2015 r. W pismie
cofajgcym skarge kasacyjng petnomocnik powddki ujawnit, ze 15 stycznia 2015 r.

strony zawarty przed Sgdem Rejonowym w B. (w sprawie VI P [X.]) ugode sgdowa,



w ktérej powddka zobowigzata sie cofng¢ skarge kasacyjng wniesiong w niniejszej
sprawie. Do pisma dotgczono odpis ugody zawartej przez strony przed sgdem.
Z tresci ugody wynika, ze wyczerpuje ona w catosSci wzajemne roszczenia stron
z tytutu zatrudnienia powodki w pozwanej Szkole.

Odpis pisma procesowego zawierajgcego oswiadczenie o cofnieciu skargi
kasacyjnej zostat doreczony petnomocnikowi strony pozwanej, jednak w ciggu

dwaoch tygodni nie wptynat wniosek pozwanej o przyznanie kosztow procesu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 3982! k.p.c., jezeli nie ma szczegdlnych przepisow o
postepowaniu przed Sgdem Najwyzszym, do postepowania tego stosuje sie
odpowiednio przepisy o apelacji, z tym ze skarge kasacyjng cofng¢ moze rowniez
sama strona. Oznacza to, ze w postepowaniu kasacyjnym znajduje zastosowanie
art. 391 § 2 k.p.c. Z przepisu tego wynika, ze w razie cofniecia apelacji sad drugiej
instancji umarza postepowanie apelacyjne i orzeka o kosztach jak przy cofnieciu
pozwu. Gdy cofniecie apelacji nastgpito przed sadem pierwszej instanciji,
postepowanie umarza sgd pierwszej instancji. Zastosowanie tego przepisu do
cofniecia skargi kasacyjnej oznacza, ze w razie cofniecia skargi Sgd Najwyzszy
umarza postepowanie kasacyjne i orzeka o kosztach postepowania kasacyjnego
jak przy cofnieciu pozwu.

Petnomocnik powddki cofngt skarge kasacyjng i wniést o umorzenie
postepowania kasacyjnego, ktore stal o sie bezprzedmiotowe w zwigzku z ugodg
zawartg przez strony przed Sgdem Rejonowym w B.. Stworzylo to podstawe
do umorzenia postepowania kasacyjnego. W sprawie z zakresu prawa pracy
nalezato uwzgledni¢ tres¢ art. 469 k.p.c., zgodnie z ktérym sad uzna zawarcie
ugody, cofniecie pozwu, sprzeciwu lub srodka odwotawczego oraz zrzeczenie sie
lub ograniczenie roszczenia za niedopuszczalne takze wowczas, gdyby czynnosc¢
ta naruszata stuszny interes pracownika lub ubezpieczonego. Dopuszczalnosé
kontrolowania przez Sad Najwyzszy czynnosci dyspozytywnych strony
przedsiewzietych w postepowaniu kasacyjnym, a zatem poza zwyklym tokiem

instancji, jest kontrowersyjna. Sgd Najwyzszy nie dostrzega jednak, aby cofniecie



skargi kasacyjnej w niniejszej sprawie naruszato stuszny interes powddki
jako pracownika, zwitaszcza ze przyczyng cofniecia skargi byto zawarcie ugody
sgdowej (ktérej tresC zostata przedstawiona Sagdowi Najwyzszemu) likwidujgcej
wszystkie spory miedzy stronami zwigzane z zatrudnieniem powodki w pozwane;j
Szkole.

Sad Najwyzszy zwazyt, ze cofniecie przez strone skargi kasacyjnej jest
dopuszczalne i nie wymaga zgody drugiej strony, a majac na wzgledzie, ze
nic nie wskazuje na to, aby czynnosc¢ ta naruszata stuszny interes powodki jako
pracownika (art. 469 k.p.c.), umorzyt postepowanie kasacyjne (art. 355 § 1 k.p.c.
w zwigzku z art. 39821 i art. 391 § 2 k.p.c.).

Jesdli chodzi o koszty postepowania kasacyjnego, nalezato uwzglednic
zasady obowigzujgce przy zasadzaniu zwrotu kosztéw procesu w razie cofniecia
pozwu. Zgodnie z art. 203 § 2 k.p.c., w razie cofniecia pozwu na Zzgdanie
pozwanego powdd zwraca mu koszty, jezeli sad juz przedtem nie orzekt
prawomocnie o obowigzku ich uiszczenia przez pozwanego. Pozwany ma prawo
ztozy¢ taki wniosek w terminie dwutygodniowym (art. 203 § 3 k.p.c.). Odpowiednie
stosowanie tych przepisow do rozliczenia kosztéw postepowania kasacyjnego
w przypadku cofniecia skargi kasacyjnej oznacza, ze w razie cofniecia skargi
wnoszgcy skarge (skarzacy) na zadanie przeciwnika procesowego, zgtoszone juz
po cofnieciu skargi, zwraca mu Kkoszty procesu poniesione w zwigzku z
wniesieniem skargi (por. postanowienie SN z 19 pazdziernika 2007 r., IV CSK
268/07, LEX nr 488969). Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym sSrodkiem
zaskarzenia prawomocnych orzeczen. Decyzja o0 jej wniesieniu nie moze byc¢
podejmowana pochopnie. Jezeli strona procesu cywilnego decyduje sie na
wniesienie skargi, musi bra¢ pod uwage, ze jej przeciwnik procesowy wniesienie
odpowiedz na skarge i poniesie zwigzane z tym koszty zastepstwa procesowego
wynikajgce z zastepstwa strony przeciwnej przez profesjonalnego petnomocnika
(art. 87 § 1 k.p.c.). Jednak w razie cofniecia skargi kasacyjnej, wniosek o zwrot
kosztéw postepowania kasacyjnego powinien by¢ ponowiony przez przeciwnika
skarzgcego, co wynika z odpowiedniego stosowania art. 203 § 2 i 3 k.p.c.

Uregulowanie zawarte w art. 203 § 2 i 3 k.p.c. stanowi bowiem lex specialis w



stosunku do przepiséw ogdlnych regulujgcych zasady rozliczania kosztow procesu
(art. 98 — 107 k.p.c.).

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji
postanowienia.
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