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POSTANOWIENIE

Dnia 11 lipca 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Piotr Prusinowski

w sprawie z powoédztwa B.G.

przeciwko J.K.

z udziatem interwenientow ubocznych M.M. i Z.W. wspdlnikow spotki cywilnej ,F."
w M.

o odszkodowanie, zadoscuczynienie i rente uzupetniajgca,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 11 lipca 2017 r.,

skargi kasacyjnej pozwanego od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 18 marca 2016 r., sygn. akt Il APa (...),

| odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
Il zasgdza od pozwanego na rzecz interwenientéw ubocznych
2.468 zl (dwa tysigce czterysta szescdziesiagt osiem) tytutem

zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w C. wyrokiem z dnia 14 stycznia 2015 r. zasgdzit od
pracodawcy J.K. na rzecz powoda B.G. 40.000 zt tytutem zadoséuczynienia,
10.682,24 zt skapitalizowanej renty uzupetniajgcej i 48.646,67 zt z racji
odszkodowania. Roszczenia te byly zaptatg za uszkodzenie ciata i cierpienia
powstate na skutek wypadku przy pracy z dnia 27 pazdziernika 2008 r. Sad
pierwszej instancji uznat, ze pracodawca ponosi odpowiedzialnos¢ na zasadzie art.

415 k.p.c. Wskazat tez na czym polegato jego zawinienie.



Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 18 marca 2015 r. oddalit apelacje
pozwanego.

Skarga kasacyjna pozwanego oparta zostata na zarzucie naruszenia:
art. 415 k.c., art. 362 k.p.c., art. 440 k.p.c. i art. 233 § 1 k.p.c. i art. 382 k.p.c.

Wnoszac o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania pozwany nie
sprecyzowat przestanki (przestanek) z art. 398° § 1 k.p.c., na ktérej sie opiera.
Zadeklarowat, ze skarga ma na celu doprowadzenia do rozstrzygniecia w sposob
uwzgledniajgcy faktyczny stan z uwzglednieniem, z jednej strony, intereséw
poszkodowanego, z drugiej zas, obcigzenia winnych zaistniatego wypadku wedtug
ich rzeczywistego udziatu. W dalszych rozwazaniach, pozwany podnidst, Ze
zgromadzony materiat dowodowy nie daje podstaw do obcigzenia
odpowiedzialnoscig tylko pracodawcy. Niezaleznie od tego argumentowat, ze nie
mozna na rowni stawia¢ ,matych” przedsiebiorcow z duzymi firmami, gdyz
wystgpienie odpowiedzialno$ci z tytutu wypadku przy pracy moze doprowadzi¢ do

likwidacji pracodawcy.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie nadaje sie do przyjecia.

Sad Najwyzszy zajmuje sie interpretacjag prawa, a nie oceng stanu
faktycznego. Oznacza to, Zze nie jest uprawniony na etapie przedsgdu do
weryfikowania materialtu dowodowego i polemizowania z Sgdem drugiej instancji w
zakresie oceny jego wiarygodnosci. Reguta ta zostata zadekretowana w art. 3981 §
2 k.p.c. Dlatego nie jest dopuszczalny wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania z uwagi na watpliwosci strony co do ,faktycznego stanu”.

Wnoszgcy o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest obowigzany
stosowanie do art. 398° § 1 k.p.c. powotac sie na jedna z przestanek. Na tym nie
konczg sie jego obowigzki. Wskazujgc na istnienie zagadnienia prawnego, potrzebe
wyktadni przepisow, czy tez niewaznosé postepowania lub oczywistosé skargi
kasacyjnej, skarzgcy nie moze ograniczy¢ sie do zacytowania tresci przestanki.
Zobowigzany jest przeprowadzi¢ wywod prawny, uzasadniajgcy stawiane tezy.

Wynika to z tego, ze postepowanie kasacyjne nie stanowi kolejnej instancji



rozpoznawczej. Sad Najwyzszy wypowiada sie bowiem wowczas, gdy przemawia
za tym interes publiczny. Moze on przejawiaC sie w potrzebie rozstrzygniecia
waznego i spornego zagadnienia prawnego, ujednolicenia wyktadni przepiséw
budzacych watpliwosci lub rozbieznosci, czy tez wyeliminowania z obrotu prawnego
rozstrzygnie¢ oczywiscie wadliwych lub wydanych w niewaznosci postepowania.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy
kwestionuje, ze ,drobni” pracodawcy nie powinni odpowiada¢ za wypadki przy
pracy tak jak podmioty zatrudniajgce wielu pracownikow. Kwestia ta ma charakter
pozajurydyczny. Potwierdzeniem tego jest to, ze skarzagcy nie powigzat
przedstawionej konkluzji z Zzadnym przepisem prawnym, co wiecej, nie podjat sie
skonfrontowania jej z obowigzujgcymi normami prawnymi. W tych okolicznosciach,
przedstawione zagadnienie prawne nie moze stac sie przedmiotem rozwazan Sgdu
Najwyzszego. Nie jest bowiem jego rolg wyreczanie profesjonalnego petnomocnika
pozwanego w jego obowigzkach procesowych.

Nie mozna rowniez przyje¢, ze podstawy skargi kasacyjnej sg oczywiscie
uzasadnione. Wystarczy stwierdzi¢, ze pozwany neguje albo pomija zasadnicze
ustalenia faktyczne Sadu drugiej instancji, co w postepowaniu kasacyjnym jest
niedopuszczalne. Skarzgcy zarzucajgc naruszenie art. 415 k.c. uwaza, ze doszio
do jego btednej wyktadni. Nie wyjasnit jednak na czym polegato wadliwe
zrozumienie przepisu. Sad drugiej instancji nie kwestionowat przeciez, ze
odpowiedzialno$¢ deliktowa opiera sie na winie. Btedna wyktadnia art. 362 k.c. i
art. 440 k.c. nie moze wigzac sie z poddawaniem w watpliwosc ustalen faktycznych
Sadu Apelacyjnego. Czym innym jest bowiem wadliwa interpretacja przepisu, a
czym innym niewfasciwa subsumpcja, czyli podstawienie ustalen faktycznych pod
dany wzorzec normatywny.

Kierujgc sie powyzszymi argumentami, Sgd Najwyzszy orzekt na podstawie
art. 398° § 2 k.p.c. jak w sentencji. O kosztach procesu rozstrzygnieto wedtug
art. 98 § 1 k.p.c. i art. 99 k.p.c.

as



